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alle verwischten Zwischentone ergriffener Bewegtheit
zu zeigen, und es gelingt ihr weniger durch Routine, als
durch gliickliches, oft sehr warmes Empfinden. — Nach
dem ,8-Uhr-Abendblatt” ist der Film frei von riihr-
seliger Uebertreibung, zu der der sentimentale Inhalt
leicht verleiten konnte. Das Spiel bietet der empfin-
dungsreichen Kiinstlerin Hella Moja so viel gliickliche
Momente, daB der Erfolg des neuen Films gleich nach
dem ersten Akt gesichert ist. — Die ,Berliner Mor-
genpost"” sagt: Das Schauspiel, das von der erfolgrei-
chen Filmautorin Ruth Goetz mit groBem Geschick ver-
faBt und von Alwin NeuB inszeniert ist, fiihrt Hella Moja
durch alle Schichten des modernen Artistenlebens. Die

Mosja spielt alle spannenden Szenen, von denen es in die-
sem Drama eine groBe Anzahl gibt, mit wirmstem Em-
pfinden. — Nach dem ,Berliner Bérsen-Courier"
wird in wechselreichen und packenden Bildern der dornen-
volle Weg einer Geheimratstochter geschildert, die von
ihrem Vater verstossen, durch die Ehe mit einem Spie-
ler in bitterste Armut getrieben wird und sich in ihrer
Not dem Artlisten-Beruf zuwendet. Das Stiick ist nach
einer Idee von Alwin NeuB, der zugleich die Spielleitung
hat, von Ruth Goetz bearbeitet, und die Darstellungs-
kunst der neuen Filmdiva Hella Moja gestaltet es be-
sonders anregend.

Paul Wegener und sein Riibezahl.

Am letzten Sonntag wurde in Berlin im U.-T, am
Kurfiirstendamm der mit Spannung erwartete Film von
Paul Wegener: ,Ribezahls Hochzeit"
einem geladenen Publikum vorgefiihrt. Das hiibsche
Theater war bis auf den letzten Platz gefiillt, die Be-
sucher also neugierig, die neuen Wege, die Wegener
dem Film zu weisen versprochen hatte, kennen zu ler-
nen, Bevor die Vorfithrung begann, nahm Herr Wege-
ner das Wort, verwies auf die Bedeutung des Kinos, dem
die Welt untertan sei. Die Gegner der Kinematographie
erstanden, weil frither dort der Hintertreppenroman do-
minierte und statt guter Bilder schlechte das Feld be-
herrschten. Er habe es unternommen, das Mairchen
wieder in seine Rechte zu setzen und aus diesem Born
der zahllosen Gemeinde der Kinos eine gesunde Kost
darzubieten. ,,Es sei nicht zu leugnen,” fuhr Herr We-
gener fort, ,daB das Filmmaterial heute schon bedeu-
tend besser geworden sei, aber noch immer mangele
es daran, den Film kiinstlerisch zu gestalten; heute biete
sich der deutschen Filmerzeugung, die jetzt unabhéangig
vom Auslande sei, eine kaum wiederkehrende Gelegen-
heit, um sich zur Hohe zu entfalten.z DaB seine Arbeit,
die er mit Unterstiitzung von Fachleuten unternommen,
hierzu beitragen moge, sei sein Wunsch, und so bitte
er die heutige Vorfilhrung aufzunehmen, gleichsam als
ein lebendiges Bilderbuch aus dem Mérchenschatz des
deutschen Volkes!” "

Soweit Paul Wegener als Filmdichter und Dar-
steller] Wegener ist aber nicht muir beides, sondern
er ist als ein scharfer Kritiker allen bisherigen Film-
erzeugnissen gegeniiber aufgetreten und hat diese in
ihrer Darstellungsart als schidlich geschildert und ver-
urteilt! Sein Recht, den Film zu kritisieren, soll ihm

unbenommen bleiben. Y[e_x_n%g[_lg'ﬁi@q; mit der Ab-
sicht, Krankes gesund zu machen, setzt si elhst der

Kritik &ls, wenn er-diese” Absicht praktisch zur An-
wendung bringt. Es dréngt sich demnach die Frage auf,
hat Wegener in diesem Riibezahl-Film auch wirklich
Neues und Originelles geschaffen? Jeder Kenner von
' Filmbildern wird diese Frage mit einem entschiedenen
. Meantworten miissen! Das bisher erschienene
! tial verfiigt {iber eine ganze Anzahl von Bil-
dern, die darstellerisch wie technisch den Wegener-
schen Riibezahl-Film bedeutend iiberragen. Aus dem
Mirchenschatz, der im Film lebendig geworden, greifen
wir hier einige heraus, z. B.: Aladin oder die Wun-
derlampe, Tausend und eine Nacht, Aus
dem Reiche der Feen, Filmbilder, die jedes fiir
sich an Inhalt und Wirkung den Riibezahl-Film {iber-
treffen, Wegener kannte eben, als er sein absprechen-
des Urteil iiber alte Filmbilder aussprach, die Fiille
guter Bilder nicht, die frither bereits erschienen war,
er urteilte nach schlechten Bildern, die allerdings in
ihrer Zahl die guten erdriicken.

Das Kino teilt darin das Los der Sprechbiihne, wo

-

_abstoBend abgelehnt. Herr Wegener stimmt darin mit

das Seichte ebenfalls das Gute iiberwuchert]

Selbst unsere vornehmsten Biihnen gehen an den
Klassikern aus Geschéftsinteressen zaghaft voriiber, sie
richten sich nach dem, was das Publikum verlangt, das
heute kaum noch denken, sondern unterhalten sein will.
An diesem Grundiibel krankt heute die gesamte Biithnen-
kunst, ob sie nun Theater oder Kino heiit. DaB ein
guter Schauspieler sich dariiber erregt, ist begreiflich,
aber auch er wird hieran nichts zu dndern vermogen,
denn nur der materielle Erfolg — leider nicht die Kunst
des Gebotenen — ist entscheidend. Dafi das Kino
Riesenerfolge erzielt, gibt auch Wegener zu, und wenn
er aus Idealismus und innerer Ueberzeugung sich vor-
genommen, das Filmbild bildungsfdhiger und erziehe-
rischer zu gestalten, so sind derartige Bestrebungen
héchst anerkennenswert und mit Freuden zu begriifien.
Aber der Wille allein geniigt nicht; er mufl vom Konnen
getragen sein. Trotzdem war schon der Wille
Wegeners in der Kinowelt ein Ereignis! Denn nicht
allein sein Name und seine Bedeutung als Kiinstler wa-
ren ausschlaggebend, sondern in Verbindung mit der
ausfithrenden Firma (,Union") erwartete man Unver-
gangliches! Wie weit dies eingetroffen, davon spiter,
denn wir sind mit dem Kritik er Wegener noch nicht
fertig. Derselbe trat auf die Seite unserer Gegner mit
dem gleichen Vorwuri, daB durch Briefe und Schrift-
erklédrungen erst das Verstindnis fiir ein Filmbild még-
lich sei, er beklagte den oft unvermittelten Szenen-
wechsel und schiittete ein volles MaB von Hohn und
Spott aus iiber allerlei mdgliche und unmégliche
Verfolgungen, unniitze Wiederholun-
gen und die hierdurch bedingte Linge der Films.

Diese Mingel in vielen Filmbildern haben wir stets
bekimpft und in unseren Kritiken als unschén, teilweise

uns iiberein, FaBt man aber im allgemeinen die Vor-
haltungen Wegeners gegen den bisherigen Film zusam-
men, so ist ihm kurz zu erwidern:

Jeder neue Weg im Film ist ein alter! Es ist
alles schon dagewesen! Als vor etwa sechs Jahren der
Lehrer Dr. Dinse aus Charlottenburg sich der Kine-
matographie annahm und die erzieherischen Wirkungen
durch den Film in der Urania wissenschaftlich de-
monstrierte, verfiigte er iiber ein glinzendes Filmmate-
rial. Die Vorstellung war von allen Kapazititen der
Wissenschaft, von Beamten in hohen und héchsten Stel-
lungen besucht und nur einmalig geplant. Der Erfolg
war ein so ungewdhnlicher, daB die Urania sich zu vielen
Wiederholungen veranlaBt sah. Zu dieser Zeit vollzog
sich ein Umschwung in den besseren Kreisen der Ber-
liner Bevélkerung, sie entdeckte im Kinematographen
ein Mittel von eminent erzieherischer Wirkun%. as da-
malige Programm war ein internationales! Paris war
mit dem Aufsehen erregenden Film ,Die Ursache
der Schlafkrankheit", Deutschland vorwiegend
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‘Spieltdnze auffiihrten.

durch Meflter mit industriellen Films ver-

treten, sowie auf Betreiben des Herrn Dr. Dins e mit

dem Film ,Die Biirgschaft" von Schiller u. a.
Dr. Dinse war ein starker Forderer der Kinemato-

graphie, er wies dieser wirklich ganz neue Wege.
Da es aber nur eine Schlafkrankheit gibt und
Industriefilme erschopft sind, so steht eben der Unter-
haltungsfilm im Vordergrunde, der Unterhaltungsfilm
mit seinen Vorziigen und seinen Schwiichen. Jene
Urania-Vorstellung mit der ,Biirgschaft” trat mir vor
Augen, als ich Wegener ebenso klettern, wie in der
nBiirgschaft” den Boten laufen sah! Zu jener Zeit war
ein 800-m-Film schon eine Ausnahme. Er hatte aber
trotzdem mehr Inhalt, als die heutigen Filme, die doppelt
so lang sind,

Woran die heutige Kinematographie krankt, ist ihre
Unstabilitdt. Der fortwéhrende Wechsel der Regisseure
bei den Firmen, das Auftauchen immer neuer Krifte auf
diesem Gebiet hindert die kiinstlerische Entwicklung
des Films und fithrt zu einer Ueberladung des Film-
marktes, die augenblicklich eine unheimliche und in
vezug auf Inhalt eine traurige ist,

Kein Wunder, daBl unter diesen Umstinden das
Erscheinen eines Wegener-Films Aufsehen erregen muB.
Wegener erstrebt den Zukunftsfilm, seine Anhinger
feiern ,Riibezahls Hochzeit" als einen Erfolg,

Es unterliegt keinem Zweifel, daf} dieser Film ver-
schiedene schone Szenen bietet und im groBen und gan-
zen ein guter ist, aber diesen als Zukunftsfilm zu be-
griillen, liegt keine Veranlassung vor, er ist mehr ein
Vergangenheitsfilm!

Denn alles, was Wegener im bisherigen Film be-
kdmpite, ist darin enthalten. Er verzichtete ebenso
wenig auf Zwischentitel, wie auf Kletter- und Laufsze-
nen und Wiederholungen. Auch technische Bedenken

miissen wir erheben, die ausschlieBlich auf die Regie

zuriickzufiihren sind. Da war z. B. der reizende Elfen-
reigen in der Ferne. Der Weg war mit hiibschen Strauch-
baumchen besetzt, um welchen die zarten Wesen ihre
Hier mufite das Erscheinen
Riibezahls oder dessen Belauschen mit dem sofortigen
Verschwinden der Elfen endigen. Die Biaumchen mufi-
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ten hier als Deckung dienen, statt dessen eine Flucht
derselben nach dem Zuschauer hin, die iiber Stock und
Stein, durch Bache und Fluten stattfand, die das Em-
pfinden ausloste: ,,Wie nalBl die armen Wiirmer werden"'|
DaB war nicht elfenhaft!

Der Riibezahl, wie er uns in deutschen Mirchen
vorschwebt, war {iberhaupt ein anderer als der hier Ge-
botene! Riibezahl war ein solcher Zauberer, dafl er
keine Hilfe bei seiner GroBmutter zu suchen brauchte.
Er war allwissend und allkénnend. Der Wegener'sche
aber nicht! Den Film durchzieht auch Liisternheit, die
in der Brautnacht durch das einsame Brautgemach
hohe Wellen schldgt. Aber dies ist kein Fehler, im Ge-
genteil es gehort hierher; Sprodigkeit wire hier ein
Fehler gewesen, obgleich die Gegner der Kinemato-
graphie diese unter allen Umstidnden ge-
wahrt wissen wollen,

Den ganzen Inhalt hier wiederzugeben, verbietet
der Raum, Es ist ein Filmspiel, wie viele seiner Vor-
ganger, mit allerlei Ueberraschungen und auch Origi-
nalititen. Zu diesen zédhlen wir den auf der Braten-
schiissel lebend gewordenen Hecht, das Ergreifen eines
Inspektors durch eine groBle Hand, die jenen zappelnd
durch die Luft zieht, das Unwetter im Walde, bei dem
Riibezahl in seinem eigentlichen Element ist, die Bar-
bierszene, das Verwandeln seiner Geliebten in eine
Taube und anderes. Was sich Wegener hat entgehen
lassen, ist eine SchluBapotheose, wozu ihm doch ein

roBartiges Menschenmaterial zur Verfiigung stand.
Statt dessen ein dunkelblauer, viel zu heller Himmel mit
einem gelben Mond und ebensolchen Sternen! Diese
SchluBszene rief die ersten Filmbilder vor zwanzig Jah-
ren wieder in uns wach!

Dies dem Reformator der Kinematographie ins
Stammbuch. Als Filmdeuter und dessen voraussicht-
lichen Wert prophezeien wir ,Riibezahls Hochzeit" ein
langes Leben. Dieselbe wird in allen Stddten Deutsch-
lands und der neutralen Léander gefeiert werden, und
dies Endresultat wird auch unsere Kritik nicht dndern,
die mehr dem Filmzauber wie den Film in seiner Ge-
samtheit gilt. A. B.

Allerlei aus der Branche.

Berlin. Der Kunstmaler, Herr Imre von San-
t h o bringt fiir die National-Film G.m.b. H. eine
Parodie auf Homunculus, in Filmkarikaturen ge-
zeichnet, betitelt Homu-Cucullus,

Um von vornherein Verwechslungen und Prioritits-
streitigkeiten gegeniiber der von einer andern Firma
laut Zeitungsnotiz ebenfalls vorbereiteten Parodie auf
den Homunculusfilm vorzubeugen, sei bemerkt, dafl die
National-Filmgesellschaft den Entwurf be-
reits vor einiger Zeit der Zensurbehoérde zur Vorzensur
unterbreitet und Herr Oberregierungsrat v. Glase-
n ap p die Liebenswiirdigkeit hatte, ihn zu genehmigen.

Berlin. Die Ebert-Film-Gesellschaft hat soeben ihr
neuestes Lustspiel ,Hasemanns Gliick und
Ende”, verfaBlt und inszeniert von Bruno Ziener, fer-
tiggestellt. Die weibliche Hauptrolle wird von Manny
Ziener dargestellt. Die minnlichen Hauptrollen spie-
len Alexander Eckert (Lessing-Theater), Rudolf Bliim-
ner und Helmuth Bathe (Berliner Theater),

- Ein neuer Oswald-Film in Sicht. Richard Oswald
wird, wie wir horen, demnéachst seinen Film ,,Der chine-
sische Gétze" in Angriff nehmen.

Leipzig. (MonopolederFirmaJohannes
Nitzsche.) Die Firma hat sich fiir die Spiel-
zeit 1916/17" die Alwin-NeuB, die Hella-Moja-, die

Hedda-Vernon- und die Hermine-Kérner-Serie zu
sichern gewuBlt, die bekanntlich zugkréftig und
auch sehr begehrt sind, Die Firma liefert dieselben
— auf Wunsch mit Beiprogramm — an die Theater-
besitzer im Kanigreich und in der Provinz Sachsen, in
Thiiringen und Anhalt, teils auch in Schlesien und Posen.

Berlin. Die Firma May-Film engagierte den be-
kannten Satiriker Richard Hutter als literari-
schen Mitarbeiter fiir eine groflere Film-Serie. —
Hutter hat bereits fiir die Firma ,Eiko" ein Lustspiel
und fiir ,,May-Film" ein Detektivstiick geschrieben.

Berlin. Herr Oskar MeBter ist aus seinem
militarischen Dienstverhédltnis ausgeschieden und hat
den Vorsitz und die Leitung des ,Verbandes zur Wah-
rung”’ {ibernommen,

Berlin. Die Deutsche Bioscop-Gesellschaft hat mit
den Aufnahmen fiir den neuen Film von Georg Kaiser,
betitelt: ,Das Wunderkind" begonnen. Die
Hauptrollen werden von Vera Haeberlin und Georg
Kaiser gespielt. Regie: Emil Albes.

Berlin. Regisseur Richard Eichberg lief im
Unionpalast einem geladenen Publikum sein neuestes
Werk vorrollen. Sein Hausdichter Karl Schneider
hatte ihm ein ,Seltsames Traumerlebnis eines Phre-
nologen" geschrieben, das den grausigen Titel ,Das
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