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Film= Oberprifstelle. Perlin,den 26, Mal 1530.
¥r. 601,

Foraitszender
Ninisterialrat Or, S eeger,
Beleglitzer;
William ¥ a h n = §
Dr. Frang Dii 1 b e
Direktor Drel a d e
Oberreglerungerat D

eriin,
r g wBerlin,
) g=Beriin,
re # t o r o k-Lilbeoky
fur Verhandlung {iber die Besohwverde des FTorsitsenden gegen
die fulassung des Bildatrelfens :
w Frauennot = Pluuengliiok *
der Firma Xulturfilm Puchstein 1in Kénigsberg Pr. ersohienen:
1. der dntragsteller und Ore Fr i edn an n, der
Hereteller des Fildetreifens, ¥ e c h a 1 & 7 y aus
Firioh,
2. ale Sachveratdndige
a. vorn Forsitzenden geladen @
Oberregierungsrat Or. B 0 gu & a t
vom Reilchegesundheitsant,
b. von der dntregstellerin pestsllt ¢
1. Orymed. Nax ¥ i r & o h,
2+ Dry dlexander von R o t h o .

Der Bildstrelfen purde vorpgefiihrt.

Dle Fernehmung des von dem Yorsitszenden geladenen Sachverw
etdndigen wurde besohlossen, diejenige der von der dntragetelw
lerin gestellten Sachveratdndigen hingegen abgelehnt, veil di:?
OQberprifstelle den Sachverhalt fir gentigend gekldrt erachtete,

Der Saochverstindige erstattete sein Futachien.

Der Sachwalter der dntragstellerin dusserte sioh aur Sache,

Fa



Es rurde folgende
Enteoheidungyg
verkiindet

I. Dle Entsoheidung der Filmpriifatelle Berlin vom

18. Mnil 1930 = Nr. 359289 - wpird dahin abgedndert :
Eg sind nooh folpende Teile verboten :
Dle Dareteliung der normalen fFeburt in Akt T nach fie
tel 1 [ in demselben Unfang wie diejenige des Kaiserw=
sghnitts). Linge ! 27,6 m.
II. Der veltergehende dntmeg des Fesochverdefihrers wvird

suriiokgesliesen.

ITI. Die Entascheidung ergeht gebihrenfrei.
Intaoheldungegrinde.

Die Priifetelle hat den Bildestreifen sur dffentlichen Fore
filhrung im Deutsohen Reloh, ausgenomnen vor Jugendlichen, Fuge=m
lasgen,von der Sulassung fedooh auf Grund von § 1 4bs.d des
Lichteplelgesetses von 12.Nal 1820 die Darstellung elnes Faigars
schnitte im IV. Akt auegenommen, weil die Dargtellung dieser
Operation die Ferven auch gesunder Suschauer derart stark in
dnspruch nehnen werde, doss elne gesundheitliche Schadigung
gsahlreicher Besucher und damit sine Ordnungsgefdhrdung imn Sinne
des § 1 , dvs. 2 Jatz 2 des CPesetzee zu befilrohten sel.

Gegen diese Entscheidung hat der Forsitsende gemiss § 12
dbe. 2 a.a.0. Beeohverde erhoben. Die Beschwerde richtet sioh
gegen die von der Prifstelle ausgesprochene fulassung der Dars=
gtellung einer Blutibertragung im 2,4kt naoh Titel & und gegen

die
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dis fernere Dargtellung einer normalen Geburt im S.4kt nach
ritel 1 . Wepen der Begrindung der Besohwerde wird auf die
Fiederaohrift der Prifstelle vor 18.Mal 1930 und vegen

deg Irgebnisses der BFewvelsaufnahme vor der Oberprifstelle
auf die Nlederschrift vom 26. Nail 189830 Beszug genonnen.

Die herstellende Flirma hat um Surilckwelsung der Bew
gochperde und umd Sulassung der Daratellung des Faiser =
sohnitts gebeten.

I, Die den (Pegensicnd der Ferhandiliung und Fnischeildung
bildende Amisbeschrerde 18t suldssig und in der Fauptsache
begrindet,

Das von der Prirfatelle ausgesprochene Ferbot des
Falserschnitie im IF, 4kt siehil mil der Redhtaprechung
der Oberpriifatelle in EFinklang. Diese geht dahin, dass
dis Darstellung blutiger Operationen eine lberndssige In=
anepruchnahne deg Nervenapstems auch gesunder fuschauer
und darit eine Gesundheitsgefdhrdung bedeutet, sumal gew
gentiber solohen Darstellungen die Bevunderung der drst =
lichen Kunst in den Fintergrund tritt { Entsoheidung vonm
17.Mal 1924 = Np,319 = ), Deshald ist, worauf sich die
Bescheerde besogen ha?, Jir die Beurteilung der Erfolg der
geselgten Operation nioht ausschlaggebend. Naoh fernerer
grundsdtelioher Rechitsprechung der Oberprilifatelle hat der
Ferbotsgrund der Gefdhrdung der ffentlichen Ordnung dann
dnvendung su finden, venn die Forfihrung eineg Bildetreim
fens pgeeignet igt, die Gesundheit der fusohauer szu sohddi=
gen ( Upteil vom 2,8eptexber f922-§r, 82=). Do disse For=

augaeteung
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aussetizung vorliegend gegeben ist, rechifertigt gich die

Aufrechte rhaltung der Vorentscheidung nach dem Adntrag
der Beschwerde.,

III, duch in der Beurteiilung der Darstellung einer normalen
geturt in V.4kt nach Iitel 1 ist die Oberpriifstelle der
Beschyerde gejolgte '

Eé wirde von keiner deutschen Prau und Mutter verm
standen werden, wenn die schwerste Stunde der Frau sunm
Sphauodjekt fir rehr oder minder reife Zuschauer in einen
6ffentlic§gghziohtspieltheater herabgenlirdigt wiirde. Die
Darstellung derart intimer Vorgdnge in breitester Oeffenz'
tichkeit ist geeignet, auf das Gef@ﬁlgkeben abstumpfend
eingupirken und danit v e r 71 o h e n d im Sinne desf
Lichispielgesetses Su nirken.

Iv. . Jdn der Frage der Zulassung der Bluttranéfusion im
II,4kt nach filtel 5 hat die Oberpriifstelle den Antrag der
Beschuerde négﬁgwggmfolgen vermoohf, gunal der Sachver =
stdndige bekundet hat, dass diese Darstellung lediglich
Jir solohe Personem von nachteiliger Firkung sein kionnte,
die auf Grund besonderer Veranlagung Blut nicht su SehenQ

Durchschnitaﬂheeuoher nicht angesehen und es kann auf sie

vermdohten, D@ra?ige Personen kbnnen als n o r. m. ale

deshalb bei der Pildstreifenprifung keine Riicksicht ge =
nomnnen werden ( Urteil der Oberprifstelle vom 2.S8eptember
19~ e ﬂ}‘.gﬂl "'}p

Yo ~ Die Xostenentscheidung beruht auf § § der Geblihrenm

peglaudigte ’5
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