Piln-Oberpriizatelle. Berlin, den 28, Juni 1924.
b Ho. 283,

Voraitsender: ;
Minigterialrat Pellengahr
Baisitmer: Willy Schiiller Iiuht b
Hﬂhnﬁ ataller ul;ar“ Blg:“tul::d %.:lhntnr}
Hedakteur K orn
thatnsut:at&r a. Volkawohlfahrt )
dur Verhandlung iiber dia Beschwarde des Vorsitsenden, be-

tretzend den Bildstreifen

ergahienan:
1. tir den Antragatelier Dr. jur. Friedmann mit Voll-

macht,

3. als Jachverstindige der Vogtragende Legations-
rat Gooss und Attaché Dr. Leyden von Auswirtigen
Awmt.

Der Vertretor des Antragsteliers beantragte, die Daschwerde

als unzuldssig zu verwerzen, indem eor austihrte, dass dem Vor-
gitzenden der FPilmpriitstelis das Recht zur Baschwerde nur im
Falle das Verbota eines Bildatreifens sustahs.

Der Antrag wurde unter Hinweis aut die stiéndige Recht-
sprechung der Oberpriifstelle sbgelahnt.

Hiarauf wurde der Bildatreifen vorgefihrt.

Hach Verleaung der angetochtenen Entecheidung lnsserte sich
dar Vortragende Lagationsrat Gooss sur Sache.Br erklirte,dasss
daxr in der Verhandlung vor der Filmpriitstelle gestellie Antrag
guf Verbot dea Bildstreifens nicht sutrecht erhalten werde,dass
jadoch wom Standpunkt des Auswiirtigen Amtes einige Streichun~
gan im Taxt erwiinaoht erschienen.

Dar Vertreter des Antragstellers imaserte sich abenralls
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Sache.
Hierauf wurde folgende
Sntacheidung
varkindat:
I. Die Beschwerde wird mit der Masagsbe suriickgewiesen,dass
1. die ip Text ergcheinenden Namen Stratos und Hamid durch
snders lamen zu ersetzan asind,
R« der Titel "Uatliche Gantlemen" im I. Akt su streichen
ist,
3. dia Worte "fiir unseren Preihsitskampr” im 8. Titel des
9. Aktea zu streiohsn sind.
I1I. Die Entacheidung ergeht gebiihrentrei.

—Gruinde .
I. Hinsichtlich des Inhalts des Bildatreifens wird auf die

sutretzande Beschreibung Basug genommen.

I, Die Kaomer war in Ubsreinstimmung mit dem Vertreter des
Augwiirtigan Ants der Ansicht, dass ein ausreichender Grund

3u einem Verbot des Bildstrsifens gemiss § 1 des Lichtspiel-
gasatzes nichi vorliagti.intsprechend den Vorschligen dea ge-
nanpten Vertraters hat sie jedoch die ip der Entscheidung er-
wihntean Anderungen und Streichungen xir notwendig gehalten,

um die Gefithle der Angehtrigen der hier in Betracht kommende—
Stsaten nicht zu verletsen.

Aut Befragen wurden von dem Antragsteller statt der Na-
men Siratos und Hemid die Hemen Hikodemi und Holios wvorge-
aghlagen. Der dar Vertreter des Auswirtigen Amts keine Baden-
ken #usserte, wurden die vorgeschlagenen Hamen von der Kammer
genahmigt.

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § b der Gebithren-
ardiung »
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