1lm= Oberpriifstelle. Eerlin,den 8, Ssptember 1927,
Ry 747,

e o
Vorsitzender s+ Oberregierungerat Dr. 5 a » g @ .
Beisitzer: Direktor S « e m 8 8 r = Lerlin,

Dr, Ludwig Fu i d a -~ Berlin,
ftedtverordusie E & t g o r = Berlinm,
Lehrer H § 1 1 @ r - Hamburg.

Zur Verhandlung idber dle Bésehwerde der Firma Uni =
versum- Film A.G, in Beriin gegen die Ablehnmung der Zu=
lassung des Bildstreifens 1

; Usberfall™
zur Vorfihrung vor Jugendlichen durch die Filmpriifstelle
Berlim srsshisnen :
1) als Vertreter der Reichsbahr-Oesellschaft
Relehsbehmrat 5 t ¢ 1 a h a uw o & 0 |

2) frir Besehwerderihrer : Dr. Z2 8 r» und vo M o » =

part,

Der Bildatreifem wurde vorgefilhrt,

Die axgefochtere Emtschel ﬂﬂﬂgﬂ Jar den Betelligtem
sugegangen; dle Erklirumg des % 11 Abs.2 dus Liehts-lsle
gesstzes von der Prifstells vernommenes Jugendlichen und
ein Schreitam der Deutsehsam Heichsbahne=Osnellasshaft ,
Reichsbahndirsktion Breslean vom 9. Oktober 1926 wurdem
¥Yerlesss und waren Oegenstand der Verhamdlume.

Der Vertretsr der Reichebahm uwnd die Sachwalter des
Besehwerdefihrers fussarien sioh zur Sashe.

Hiersuf wurde folgende

Exntsok aoiéduncg
verkilndet:



- 0

Dis Beschwerde gegen die Entscheidung der Filmpriifs
gtelle Baerlin vom 286.Angust 1927= Npr, 18386 - wird auf
Eosten des Beschwerdefilhrers zuriockgewlesen.

Grindoe.

Der Bildstreifen ist im Auftrag der Deutschen Relchs=
bahn=fesellschaft hergestellt worfen, um einmal die Tatige
keit der Reichabshnpolizel der Ceffentlichkeit ndher zu
bringen und fermer, um die Jugend vor Attentatersuf Eisen=
bahnsiige absuschrecken., Sein Jnhalt ist nach 4 zutref=
fendep Beschreibung lm Vorderurtell kurz folgender i

Nach Bghilderung eines Ueberfalles asuf eine Statliona=
kagse der Eisenbahn wird dia Berembung eines Eisenbahn =
Packwagens gezeigt, und die daran sich schliessende Ver=
folgung der Diebe durch die Eisenbahnbeamtem. Die Diebe
werden festgestellt, von denen es dem einen gelingi zZu
entfliehen, Die Flucht gliickt dadnreh, daess selin Sohn den
Lokomotivrilhrer dés Zuges durch einen Steinwurf verletst.
Der Entflohene schligt im Beisein meines Bohnes den ihn
verfolgenden Beamten mieder und nimmt dessen Dienst =
revolver an sich. Das wird ihm zum VerhAngnis. Jn Hamburg
versucht er in einer Hafenkmeipe dem Revolver zn verkaa =
fen und wird vom der alarmierten Foliszel festgenommen.
Hachdem er einen Selbstmordversuch bel seiner Ankunft in
Berlin gemacht hat, wird er seinem Richter vorgefihrt.
Juzwischen ist seinem iﬂhﬂy der ibm und seinen Komplizen
zum Epntkommen behilflich war, das Fluchwilrdige selnes
Verhaltens in der Schule klar gesworden, Titel 10 in Akt
Swelst daranf hin, dass er, wie anzunehmen ist, ein of =

fenes CGestiAndnis bel der Polikal nhlugén werds.,
¥ia
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Wie ein Vertreter der Reichsbahn=Ossellschaft in der Verw
handlung vor der Film=- Oberpriifstelle ansgefilhrt hat, liegen
dem Bildstreifen tatsBchliche Vorkommnisse zu Grunde, Durch das
von der Priifstelle musgesprochene Verbot seiner Yorffihrung vor
Jugendlichen wiirde der hanptsichliché von der Relchsbahn =Ope
sellschaft mit seiner Herstellung verfolgte Zweck versitelt.

Die Oberpriifstelle ist mit der Priifstelle der Auffassung,
dase die mit der Herstellung des Bildstreifens verfgigte Ap =
sicht, Jugendliche von der Veriibung von Attentaten aur Eisenw
bahnsfige abzuschrecken vorliegend in keiner Welse erreicht wird,
well dem Bildstreifen Jede absohreckende Wirkung fehlt.

Die darir wiedergegebenen Verbrechen, von dem Disbstahl
im Eisenbahnebteil angefangen, fiber die Beraubung des Post =
wagens bis zu dem Attentat selbst und der nachfolgendem Tdtung
des Bahnpoliseibeamten, sind vermbge ihrer Nachahmbarkeit gee
eignet, Jugendliche zur Begehung gleicher Taten snsureizen.
Dieser Apreiz ist umso grdsser als die furehtbarsn Folgen, die
Eisenbahnattentate haben k&mnem, hier fiberhanpt nicht geschile
dert woerden und dem Jugendlichen .Bchstems zum Bewnsatmein Bo=
bracht wird, dass er im Fall der Entdeckung bestraft werden
kann , womit er ohnehin rechnen wird,

Die Handlung des Bildstreifens steht aber amuch mit der
Absicht der Reichsbahn = Verwaltung selbst nicht in Einklang.
Diese ging nach den von dem Vertreter der Reichsbahne Geselle
schaft vor der Oberpriifstelle abgegebemen ErklArungen Inﬁin,
Jugendliche, die sus Usbermit oder Splelerei oder Ahnlichen
Oriinden Attentate auf Eigenbahnsziige mit Steinem oder Bchuss =
walfen begehen, fiber das Cefihrliche ihres Treibens sunfzukldren,
Jn dem Bildstreifen handelt Jedoch der Jugendliche Attentiter,

wie
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wie die Prilfstelle zutreffend erkennt, nicht aus einem dies
ser Mbtive, sondern lediglich sus R s ¢ h », weil die Poe
lizei seinen Vater gefasst hat ( Akt IT ®itel 12 1 ,Jch
werd's Euch schon zeigen heute Nacht | ™), Das ist, worin
der Auffaspung des Vertreters des Beschwerdefiihrers ente
gegenzutreten 1st, fiir die Beurteilung der Wimkung css
Bildstreifens durchaus nicht gleichgiiltig, weil die EKine
stellung des Jugendlichen Beaschauers gegenfibar del ihm
vorgefiihrfen Begebenheliten eine durchans andere ist, wenn
ihm da8 Yerbrechen unter dem @Gesichtspunkt der Leicht =
fertigkeit, des Usbermuts und der mangelnden Absicht oder
ales von vornherein geplante und zielgerecht durchgefihrte
Gefangenenbefreiung nahe gebracht wird. BEine solche Dare
stellung ist geeignet, auch nn:..1d§§5§§§%%§§’1. irer
pittlichen Entwicklung zu gefihrden.

Damit ist sber der Verbotstatbestand des § 3 Abs.2
des Lichtspielgesetzes vom 18.Mai 1930 gegeben und Adie
Sulassung des Bildstreifens sur Vorrihrung vor Jugendli =
chen gesetzlich ansgeschlossen.

Pie Eostenentscheidung folgt aus § 6 der Gebfihren=
ordoung fiir die Priifung von Bildstreifen.
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