Film- Oberprifstelle, Berlin,den 30.November 1927,
Nr. 1155.

Riederschrift,

lorsitzmender:

Oberregieringsrat Ir. 6 e e g e r ,
Jeisilzert
Hxx Zimmermann,

Pagl Ogkar HG6 ¢ k & r ,
Direktor B e utel,
Aein 2 1 m me rmanhn,

Zur Yerhandlung iliber die Besochwerde dez Vorsitrenden
gagen die Zulnegung des Bildstreifens 1
g Bacco und Vanzetti ®
der Firmhm?n.ﬂ. in Berlin durch die
Filmprifastelle Berlin erschienan 3

1. fir Antragstsller 1 Oherregievunesret a.De L 1 6w
p e und Dipazktor B ¢ h n 1 g,

2. als Bachverstindige ¢ die Attsches Dr.F i o & her
und D¥, P a v & 1 K & , sowie Legationssekretir
pr. Ro s en

= ghmtlich vom Auswirtigen Amt =

Der Vorsitzende stellte fest, dess der Bildstreifen
der Priifetelle arstmalig am 7.November 41987 -« Nr,17129 -
vorgalegt ond von ihr verboten, hernach sbgeindert und bei
erneuter Yorlage em 23%,.November 1927 = NHr,17519 « mit Ause
schnitten zugelassen worden ist, Beide Enischeidungen und
die ihnen voraufgegangenen Bewelsverhandlungen, wie sle
4in dem Anlagen zu den Niedsrschriften vom 9.und 23.Ho =
vember 1887 enthalten sind ,waren Begenstand der Verhande
1UnEg.

Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt. Die Vernzlimung der

von dem Voraltasnden geladenca Bachverstindigen wurde he =

schlnasen,



beschlossen.

DMe Bachverstédndigen erstattetem ihr Gutachten.

Bie fiberreichen ein Behreiben der amerikanischen Botschaft
vomn 18.Hovember 102Y mebst Usbersetzung.

Die von dem Vertreter des Antragetellers im erster
Jastanz vorgelegten Schreiben des Bundes der Wiener Lichts
spieltheater und der Firma Gaas~Film vom 5. und 9,November
1927 lagen vor.

Per Vertreter des Antragstellers Ausserte sich zur
Bache,

Ea wurde folgende
Entecheiduang
varkiindet

I. Die den Bildstreifen zulassende Entscheidung vom

23.Hovember 1927 -Nr. 17319 - wird sufgehoben,

II, Die Entscheidung vom 7.November 1927- nr; 171ige

die deu Bildstreifem verbietet, bleibt im Gel =
tung.

ITII. Die Entscheidung ergeht gebihrenfrei,

Grinde.
per Bildstreifem zeigt Bacco als Arbeiter einer Bechuh =

fabrik ( Akt I Titel 7 ) und seinem Freund Vanzetti als Fische
hindler ( Akt I ¥itel 8 ). Beide sind Anarchistes und halten ges
heime Versgammlumgen ab ( Akt I Titel 31). Am 18,April 1920 wird
ain Ealatrnnnﬁnrt der Schuhfabrik, in der Baceo arbeitet ( Akt
II Titel 2 ) anf der Strasse nach Massachusets in der Mihe von
Bridgewater iiberf allen und der Ksssierser ermordet ( Akt I Titel
6). Die Polizei setzt einen Bpitzel in die Fabrik ( Akt II

Titel 7)



Titel 7 ), der die Spuren des aur Tat benntzten Antos festw
stellt { Akt II Titel B8 ) und dem es auch gelingt,sich in
das Vertranen der belden Freunde einznschleichen ( Akt II
Pitel 14 ). Er veranlasst Sacco und Vanzettli eine Ver =
sammlung eimzuberufen ( Akt III Titel 2 ) , die von der Po=
lizel ansgehoben wird ( Akt IIT Titel 5 ), Es gelingt denm
Beiden zu fliehenm und die cie belastenden Schriftem ( Akt
III Titel 7 ) im einewm Auto derselben Carage zu verstecken,
die der Bpitzel als Unterkunft des Mirderantos festgestellt
hat( Akt III Titel 22)., Jn dem Augenblick, wo sie selbst
fliehen wollen, werden sie verhaftet und fiir die Mirder
erklidrt ( Akt ITI Titel 13,14). Das @gericht von Massachuw
sets ( Akt III Titel 17 ) verurteilt sie zum Tode durch
den elektrischem Stuhl ( Akt IV Titel 15), weil sie ihr
Alibl nicht nachweilsen kiémmea ( Akt IIT Titel 23 umd 30).
Jn mehreren Aktem ( V bis VII ) werden Sacco und Vane
zettl im Geflngnis gezeigt, wie sie sieben Jahre { Akt ¥
?itel 1 ) auf OGnade oder auf ihre Himrichtung wartem. Elfs
mal wird ihnen das Todesurteil verkiindet ( Akt V Titel 2),
elfmal wird es widerrufea ( Akt ¥V Titel 3 ).Endlich ordmet
das @Gericht ihre Hinrichtung fiir dem 1i.August 1927, 3 min,
pach Mitternacht am ( Akt V Titel 4 ). Die Witwe des er =
mordeten Kassierers wird veranlasat ( Akt V Titel 7 ) ein
Onadengesuch an den Gouverneur zu richten { Akt V Titel 9 ).
Bacco und Vanzetti harren im Gefdngnis ihrer letzten Btunde.
Bilder der Vergangenheit zishem in ihrem Geiste wvorbei
( Ende des V.Aktes). Es folgen die Ereignisse am Tage der
Hinrichtung ( Akt VI, Titel 1).per zum Tode verurteilte

Btrafling



Btrifling Madeirds legt ein Gesthimdmis ab ( Akt VI,Pitel 2),
wonach er dem Kassierer erschossen hat ( Akt VI,Titel 5).
Sacco wird von Frau und Kindern besucht ( Akt VI, ®itel 9 ).
Das Qniﬂangunuuh des Papstes und Munssolinis ( ilt VI, Pitel
18 ) umd die Telegremme einer Welt ( Akt VI Titel 19 ) vere
anlassen den Gouvermeur um 10 Uhr nachts die letzte Jnstansz
sugsammenzurufen ( Akt VI,Titel 80). Jnzwischen werden die
Vorbereitungen szur Hinrichtung getroffem ( Akt VII Titel 1),
die endlich bis zum 22,Augusti927 sufgeschobem wird (Akt VII,
Pitel 2,4), whhrend Frao und Kinder Baccos vor der Uhr
knien und beim Yorricken des geigers den Augemblick dar
Yollstreckung herannahen filhlem ( Akt VI,Titel 28). , Alle
Jnstenzen sind von der SBchuld der Amgeklagtem fiberzeugt ®

( Axt VII, Titel 9 ). Madeiros besteigt mit den Wortem , Die
Jtalienar sind umschuldig ! ® ( Akt VII,Titel 10) den eleke
trischen Stuhl. Jhm folgen Bacco und Vanzetti, nachdem auch
£le ihre Unschuld betsumert habem ( Akt VII ,Titel 183),

Die Priifstelle, der der Bildstreifen erstmalig am 7.
Hovember 1927 vorgelegt wordem ist, hat nach Ash&ruang von
Sachverstimdigen dle Zulassung versagt, weil sie in Uebere
einstimmung mit dem erstatteten Outachtea eine Gefihrdung
der Beziehungen Deutschlande zu Amerika fiir furliuganﬂ erw
achtete. per Bildstreifem ist nach Aenderung Fom: - Ewischenw
titelnder Priifstelle anf Grumd vom § 7 des Lichtspielge =
setzes am 23.November 1927 erneut vorgelegt unmd von ihr
nach Wiederholuag der Beweisaunfnahme nunmehr zugelasgen wore
den. Die Priifatelle hat lediglich die Darstellumg der brenw

nenden



III,

nenden Freiheitsstatue ( AXt IV naoch Titel 41§ ) verboten

and die BEinfligung eines neunen Pitels am Anfang des IV,
Aktes gefordert, durch den kenntlich gemacht wird,dass
eas 3ich um das @ericht eines Einzelstaates der Amerikanie
schen Union handelt.

flegen diese Enischeidung hat der Vorsitzende der Priife
kanmer gemides § 12 Abs.2 des Gesetzes die Amtsbeschwerde
erhoben, well die ZWlassung gegen das Gutachten des Ause
wirtigen Amtes erfolgt sei.

Die Oberprifstelle ist der Beschwerde gefolgt.

Die Behazuptung der mit dem Rechtsmittel angefochtenen
Entscheidung der Filmpriifstelle Berlin ( vom 23.November
1927), dass der Bildstrelfen Beitereignisse chne Tendens
2eige und sine Feststellung, dass ein Justizmord vor =
liege, nicht treffe, hat durch die Vorfiihrung des Bild=
strelfens keline Bestitigung erfahren, Sie wird nach der
aus der Besichtigung des Bildstreifens geschipften Ueber =
zeugung der Oberpriifstelle vielmehr durch seinen Jnhalt
glatt widerlegt. Der Bildstreifen verfolgt von Anfang bis
zu Bode deutlioh erkennber die Tendenz, Bacco und Vanzettd

als unschuldig und ihre ausfihrlich geschilderte Hin =

richtung sls Justigmord hinzustellen. Wegen dieser Tendenz

allefi kann dem Bild-streifen nach § 1 Abs.2 Satz 3 des
Lichtaspielgesetzes vom 12,Mai 1920 die Zulassung nicht
versagt werden. Die Oberprifstelle hat jedoch wiederholt
Gelegenheit gehavt ( vgl.Urteil vom 16.0ktober 1920) foste
zustellen, dass ungeachtet der angezogenen Schutzvorschrift

aine
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eine Tendenz damn 2Zu beanstanden ist, wenn sie im Bildw
streifen mit unrichtigen Bewaggriinden und mit Entstel =

lnngen in Erscheinung tritt.

Dae ist vorliegend der Fall. Mit Recht hat dls Priife
gtelle am 7. Hovember 1029 festgestellt, dass der Bild =

streifen das Tetsachemmaterial nieht in objektiver Weiga

darstelle und den Beschaner fiiy die beiden Verurteilten
vor vornherein dureh die schinfirberische Bchilderung
ihrer Charaktere, ihrer Umgebung, ihrer Lisbe zu ihrer
Familie und ihrer Frémmigkeit einnehme. Die herstellendes
Firma hat zwar dle Titel 4,5 und 6 im VII.Akt,anf die
die Prifstelle ihre Featstellung gegrindet hat y tbgeinderi
sodass sie flir die Entscheldung nisht mehr in Batracht
kommen. Fir dieFeststellung der Oberprifstelle ist Jedoch
folgendes massgebend i

Die Behauptung der Prifstelle ( Entscheldung vom 23.
November 1927 ), dass der Bildstreifen es offen lasse,ob
Sacco und Vanzetti die Mirdsr sind oder nicht, ist unzue
treffend. Der Bildstreifen ist vielmehr von Anfang an
darauf abgestellt, die Beiden als unschuldig hinzustellen
und dies sllein ist auch die Wirkung seiner VYorfiihrung aunf
den Beschaver. 8le wird durch folgende Momente verstirkt:
Bel dem Usberfall sind deutlich erkennbar Sacco und Van =
zattl nicht die Tiier; dem Beschauer wird vielmehr der
Fihrer des Autos, der sie spéter abholt ( Akt I,Titel 20)
und der , Mann, der immer @Geld hatte- keiner wusste woher—®
( A¥t I , Titel 28 ) als der Tat verdichtig hingestellt.

Bacco



Bacco und Vengetti werden als Anere histen auf
Grund des Palizuiﬁhartalls.aur die von ihnen einberufene
Versamnlung ( Akt III ,Titel 2 ) und weil sie sich durch
das Verstecken anerchistischer Schriften verdichtig gemacht
haben, verhaftet. OGlelchwohl orklirt wie die Polizei fiir die
Mirder ( Akt II ,Titel 13,14). Das Gericht, vor das sic ge =
stellt wepden, ist voreingenommen 3 , Man glaubht ihnen

nieht ® {( Akt III,Titel 33)., Der Btaatsanwalt bringt 59
Zeugen herbei ( Akt IV,Titel 1). Diede Zsugen bekunden,

dass Baceco und Vanzetti die Tater selen, wihrend 1im Zuy =
schauer sogleich der Elndruck erweckt wird ,dass die Zeuw
gen in ihrer Bekundung zu weit gehen und sich zu Ungunsten
der Beiden irrem , Sein Gesicht hebe ich nicht gesehen,
aber ich kenne ihn an seiner Figur., Br war es bhestimmt. ®

(Akt IV,Titel 8 ). Von dem , riesigen Zeugenapparat ® der

Verteidigung wird zwar gesprochen ( Akt IV, Titel 7 ), er

tritt aber im Bilde nicht in die Erscheinung. Das OGestinde
nis Madeiros findet zunichst keine Beachtung. Es wird als

» S8chr zweifelhafte Angelegenheit ® behandelt [ Akt VI, Tie
tel 6 ), iiber die die , letzte J!ntun; » ( Akt VI, Titel 20)
s8ieh einfach hinwegsetzt und Medelrcs mit den Warten anf
den Lippen hiﬁﬂichtat ! » Die Jtaliener sind unschuldigl®

( Akt VII,Titel 10). Auch hier wird in dem Zuschauer der
Eindruek erweckt, als geschehe dies, um den unangenehmen
Zeugen zu beseitigen, Der Spitzel, der die Beiden der
Justiz ausliefert,, macht schnelle Karriere » ( Akt VI,
Titel 7 ) und will offenbar mit séiner Peilnahme unmittel =

har



V.

HE-

bar vor der Hinrichtung ( Akt VIL,Titel 6,7 ) sein Hanw
deln wieder gutmachen.

Alles dies trégt, wie die Priifstelle am 7.November
1927 richtig erkennt hat, in Verbindumg mit der sentimen=
talen und tendenuidsen Schijdepung dazu bel, dem Beschauer
von voraherein fir die Verurteiltem sinzumehmen. Auf Grund
diesser seiner mangelnden OUbjektiviti&t und seiner tenden =
zidsen Firbung war daher festzustellen,dzss der Eiidstreif:
verhetzend wirkt und somit geeignet ist, dis offentliche
0rdnung zu gefihrden.

Hicht minder begriindet ist der von der Priifstelle
am 7. Hovember 1937 mngewandte Tarhu*sgrund der Gefihr =
dung der Beziehungsn Deutschlands zu Amerika,

Gemiss der den Priifstellen nach dem Lichtspielge =
setz obliegenden Wirkumgspriifung hat die Oberpriifstelle
bal Beurieilung dieser FPage das von den Sachverstindigen
iberreichte Sohreiben der amerikenischen Botschaft ebene
so ungewilrdigt gelassen, wie die von dem Vertreter der
antragstellenden Firwa vorgelegten Bescheinigungen. Es
war daher aunch nicht auf die von ihm zutreffend getroffene
¥estetellung einzugehen, dass der Einspruch der Botschaft
erst nach dem 7.Hovember 1827, dem Tage der arsten Ent =
scheidung der Vorinstanz,erfolgt ist. Die Oberpriifstelle
grindel ihra Batscheldung ausschliesslich auf den aus der
Besichtigung des Bildstreifens gewonnenen Eindruck und auf
die Bekundung der Sachverstindigen, die die Beweisfrage
mit Riicksicht anf die von der Vorfihrung des Blldstreifens

T
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zu erwartende Wirkung auf die amerikanische Volksstimmung
unbedingt bejaht haben,

Die OPerpriifstelle hat siech dem angeschlossen. Die
Annehme der Vorinstanz in der Entscheldung vom 23.Hovember
1987, dess hierfir erst der Nachweis erbracht werden miisse,
dass die Beziehumgen der Limnder, in denen der Bildstreifem
bisher aufgefihrt worden ist,zu Amerika durch diese Anfwe
tiihrung getriibt worden seien, steht wier mit dem Lichtspiels
gesets, noch mit der bisherigem Rechtsprechung in Einklang,
Denn § 1 Abs.1 Satz 2 besagt, dass dle absoluten Verbotse
tatbesthnde des Gesetzes schon dann zur Anwendumg gelangen,
wenn ein Bildstre fem , geel gn e t ® ist, sie zu verw
wirklichen,

Darin allerdings ist dem Vertreter der antragstellender
Firma beizutretem, dass die amerikanische Justis durch den
Bildstreifen in seiner vorliegendem Form nicht,liuhnrlinh-
gemacht wird, wohl aber wird ihr, was weib schlimmer ist,
ein Justizmord vorgeworfem, umnd damit die amerikanische
Justiz empfindlich getroffen. Hierbei macht es, was gegens
fiber der Yorentscheidumg vom 23. November 192Y ebenfalls
der Peststellung bedarf, keinenm Unterschied, ob der Bild =
gtreifean gegen die amerikanische Justiz ale solche oder
gegen dag Oericht eines Einzelstaates der amerikamischem
Uniom Stellumg mimmt. Denn auch die Justiz im Btaats Nassas
chusets ist eine emerikanische Amgelegenheit,

Damit rechtfertigt sich die Aufhebung der den Bilde
streifen zulassenden Entscheidung vom 235.November 19#?.

Die
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Die Kdstengpischeidung folgt aus § 5 der Gebiihrenw

ordnung fiir die Prifung von Bildstreifen,
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