Filn-Oberpriifstelle. Berlin,den 20.Mlirz 1933.
Nr. 6443.

Vorgitzender:

Ministeriglrat Or.5 eeger ,

Beigitzer:
Direktor Ogkar M e s s L e 1 - Berlin,
Sehrifteteller Heinz I o p o t e — Berlin,
Staatssekretdr a.D.B a a k e - Berlin,

Direktor Bernhard Y g r s ¢ h a 11-K&in.

Zur Verhandlung iiber die peaghwerde der Firma Universum-
Film A.8. in Berlin gegen die Ablehnung der ~ulassung des
Bildstreifens :
» Lachende Erben *
zur Vorfihrung ver Jugendlichen dureh die Filapriifatells
Berlin erschien fir Besehwerdefilrerin « L.von H o n bar t.
Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt.

Nach Bekanntgabe der Erkldrung des gemdss § 11 Abs.2 des
Lichtspielgesetzes von der Prifetelle vernomnmenen Jugendliohen
usserte sich der Verireter der Besehwesrdefiihrerin zur Sache.

Es wurde folgerde

Entesehelidunyg
verkindet:
I, Dte Entscheidung der Filmpriifstelle perlin
vom 10.Mdrz 1933-Nr. 33 406 wird dahin abge-
ndert:
Per Bildetreifen wird aveh zur Vorfihrung
vor Jugendliehen zupelassen.
Folgende Ieile sind verboten :
Jn Akt III Titel 10 die Worte : , Um-aber pei-

nen Verwandten zu beweisen,dass Du zwar einmen
guten ITopfen ebensoc liebst uwie ieh, aber
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dooh kein SHufer bist ..... *
Akt VII zu Beginn die Darstellung des Betrunkenen
Linge : 92,40 m.
II. Die Kpsten des Beschwerdeverfahrens fallen der

Beschwerdefiiherin zur Lagt.

EFntseheidungsgrinde.

Der Bildsireifen spielt im Rheingou. Ein alter
Sohounwein-Fabrikant und zugleieh Sonderling setzt seine
Neffen zum Universalerben ein unter der Fedingung, dass
er vier Nochen lang %keinen ITopfen Wein trinken darf. Da-
mit s0ll er beweiger, dass er nieht nur eine trinkfrohe
Seele, sondern aueh Charokterstiirke besitzt, also der
Erbsohaft wirdig ist. Der Heffe erfiillit die Bedingung
nicht und erliegt im LZampf mit der Konkurrenz, in deren
Toehter er sich verliebt und fir die er sogar zum Ver -
zieht ouf die Erbschaft bereit ist. Ssin Neldenmut wird
mit Liebe und Erbsohaft belohnt.

Das Verboti des Bildsireifems zur Vorfihrung vor
Jigendlichen wird von der Prifstelle damit begrindet,
dass darin fir Eﬂgﬂggiiehe eine Animierung zum Alkohol-
genuss zu erblicken/und die Féertreter der Abstinenzbe -
wegung als komisehe Figuren dargestellt wirden.

Die Film-Oberprifsielle hat demgegeniiber festge stellt,
daes dex Jnhalt des Bildstreifens durchaus harmlos, von

einer Verherrlichung des Alkoholismus keine Rede und
aueh
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auch eine Verhihnung der Abstinenzler nicht gegeben

igt. Doss am Rhein gesungen und geirunken wird ,ist

aueh einem Jugendlichen bekarnt. Der Alkohol tritt in
dem Bildatreifen lediglich als Beweggrund fir die Hond-
Iung in die ETseheinung, wobei krasse Vebertreibungen
vermieden und eine Veérherrlichung des Alkoholmissbrauchs
fertgelassen wird. Der Fall des Betrunkenen im VII.

Akt 18t dureh Adsschniite beseitigt. Der Hinveis im

Testament des Onkels auf den , Sdufer Heffen ® ist eben—
fallg entfernt.

Fas die in dem Bildstreifen vorkomnenden Abatinenz-—
ler anlangt, so wird der K@mpf gegen sie nicht wvegen
threr Stellungnahme zum Alkohol, sondern lediglieh aus
Konkurrenzgrinden gefihrt, da der Gegenspieler des
Haupthelden, Onkel Gustav, Selterwasserfabrikant ist.

Die Handlung ist seherzhaft , aber weder die Bevegung
herabsetzend, noeh verneinend.
Fine Gefdhrdung des Erziehungsziels der Jugend

Bar nach Vornahme der gus dez Urteilstencr ersichtlichsn
Teilaussehnitten nicht mehr zu besorgen.

IV. Die Xostenentseheidung folgt cus § 5 der Gebihren~
ordnung fiir die Priifung von Bildstreifen.

peglaubigt:
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