(lm=Oberpriifstelle. ﬁertin,den Sodanuar 1927,
Rr. 1075,

HNiedersoartyrpt,

L T T, e e e B B W e T S

Foreitazender:

Oberregierungsrat Dre $ e e g e r ,
Betsitzer:s

Direktor G o » 4 o n - E5ln,

Chefredakteur Georg B e rn h a r @ = Berlin,

S{arrer 4dDbrawmoeyk - Berlin,

erverwaliungsgeriohtaprdsident :
von ¥ 0o 8 t 1 2 = Dresden,

Zur Verhandlung fiber den Antrag der Bayerisohen Re=
gtlerung auf Widerruf der Zulassung des Bildsirel fensz

n Ereuszug des Weibeg ®
oy

durch die Filmprifstelle Berlin erschilenen 2

1, fir adle antragstellende Landeszentralbehdrde &
Ministerialrat Preitherr ve I mR o F I,
2, fir die Firma Arthur Ziehm 2 Dr, P r i edmann
und Regisseur Be rger .,
Der Vorsitaende gal bekannt, dass er dél Redakteur
Dr. Nendel von der Lichtbildbihne die feilmahme an der
Terhandlung gestattet habes
| Yor Eintritt in die VPerhandlung qurde die duslosuny
- der Beigitzer fir dus Jahr 1987 vorgenommens -
Fachden 59, die Namen der einzelnen Peisitzer entm
haltends Zettel entsprechend den an der Bildstreifenprilfung
beteiligien Berufsgruppen in verschicdene Beh&lter ge =
bracoht und gerisoht maren, und avar die Gruppe Volkswohlm

Jahrt



Yahrt getrennt naoh ortsansdesigen unrd auswirtigen Bei=
sitgern, surden die Jettel duroh folgende JHelsitaer ge=
Bogen:

Direktor 6 ¢ » d e n [fir die Gruppe

Eiohtapielgewerds,

Chefredakbeur Georg Be r-n Rar a fyir die Gruppe

~ Eunst und Literatur,

Pfdrrer 4 b-* a B 0 2 y k [ir dte Gruppe

Volkswoklfahris ortscnséssige Belsitser,
Exzellenz von N o 8 t 1 s-bresden fir die EGruppe
Yolkswohlfahrt ¢ auswdrtige Beisitszer.

Es ergad sich nachstehende Reihenfolge, die fiir die
Beranzilehung der Belsitzer aum Sitszungsdienst itz Jahr
1927 massgebend 'ists

Gruppe Liohispielgeverbe:

Duchnowsky, Direntor Ginther, Direktor Schiller,

Ppofessor DPF, Eeldig,M.d,L,, Direktor Gordon, Elwert,

Direktor Seemann, Karl Freund, Siegmund, Direktor Ot%,
Direktor @alitlzensiein, William Echn,

@ruppe Eunst und Literaturs

Rienrer, Professor DP, Dessoir, Dr.ludwiy Fulda,
Ure.Rudolf Presber, Chefredakteur Georg Bernhard, Redakieur
Fritz Engel, Chefredekteur Paul Baescker, N.d.R.usN.d.L.,
Dr.Hax Balbe~HNiinchen, Drs Eloesser, Professor Langhammer,.
Beinz Tovote, Paul Oskar Bdocker, Baff-Stuttgart,Baurs

Gruppe Tolhswohlfanrt:

d) orteanefanige Belsitzer: _
Bohm=Sohuoh,M.d,R,, Steinkopf, M.dsR,, Frohn, Stadiw

verordnete



verordnete RGtger, Pecht, Adramesyk, Reits, D.Munm,M,d,R%:,
Zimmermann, Staatssekretdr Baake, Direktor Deutei,ﬂr&

Ladevig, Direktor Binderer, von Kulessza, M.d,L,

Gruppe Volkswohlfahrt:

b) auswmirtige Belsitszer:

Drs Kuhlnannekiel, Stange «Stuttgart, Bennewits von
Loefen—-Stettin, Fressel=Saarbrioken, Philipp-Rarisruhe,
H,d,R., Obervervaltungsgerichtsprdsident von Nogtis =
Dresden,Reinhardt-fibingen ,¥51ler-Banburg, Frohbdsew
Eanburg, von Reden- Linedurg, Schliestedt=Stuttgart,
Studienrat Sohultes- Minchen,Rektor Rumsoheid=Barnen,
Bodewdannover, Oberregierungsrat Dry Storck-Lilbeck,
Rektor HenigewGuben, Heerde-~liinchen, Narsohall-¥sln,

Dr. Gentges—~ Bonn,

Blerauf stellte der Fertreter der Bayerisohen Rew
glerung den Antrag, einen Vertreoter des Reilohsjustisminim
steriums als Sachverstindigen dariiber su vernchmen, ine
stlewslt der Bildstreifen geeignet sel, das Vertrauem in
die_leoh{qpflege zu erschiittern und dle Justis als solohe
verdohiliok 2u machen.

Der Antragsteller vurde gehért,

Beschlossem und verkilndet:

Der dntrag wird abgelehnt, Bﬁe Oberprilfaielle erw
achiet sioh Fir saochverstdndig genug, die tatsiohliate
Festotellung zu traffon, od die von dem Fertreter der
-antragateizenden Landesmentralbehblrde gellusserten e =

donken



derken bestehen.

Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt,

Der VYorsitzende stellte fest, dass die Pirma Adrthur
Zichm auf Grund eines am 1i.pezemder 1926 von dem Nirtiem=
bergischen Ministerium des Jnnern gesteliten Niderrufsans
trages folgende Teile ausgesohnittien und der Oberpriifstellé
Ubergeben hat, die von thr als nachirdglioh verboten auf
den Zulassungsharten vermerkt worden sinds

Jn Akt III nach Titel 5 3

Ein Nann =it idiotisohem Geslohtsausdruck entm .
korkt elne Sektflasohe, stiert in die Flaschensin. g,
aus der der Sohaum hochsteigt, und setzt gle an den
¥und. ( Geseigt werden darf, wie er trinkt, mobei ihm
der Sekt tiver das Bemd 18uft und vle sioh die Spuren
der Trunkenhelt alilmdhlich bemerkbar machen),

Lange : 8,90 m.
nach Titel 6 ¢ |

Derselbe Mann steht vor einer gebffneten Fengter
einer Frau im Kimonro gegenilber; zuischen betden auyf
dem Tisoh steht ein Gesohenkkord.@roseaufnahme der
Kopfes des Mannesy Grossaufnahme der halbentblBssten
Brust der Frau ( das Bild erscheint sweimal). Perner
die Bildfolge, wie der Nann die Fpau grinsend an =
starrt, von dem dugendliok an, wo er sein Gesicht denm
ihren ndhert.( Die Soene ist gekilrzt), ( Geseigt
pwerdern darf, wie der Mann die FPau packt und sie
niedersirftj.

Linge ¢ 28,40 m.
an



I,

II,

I,

I1.

div At IV vor Tii:7 1 2

Yor einem gelffneten Fensier liegt eine Frau
in Unterkleidung unter einen Tigoham Boden,Sle er
pacht aus der Betdubung und ricohtet sioh,von Entms
setzen gepackt,auf.Ste gewahrt dern Geschenkkord
auf dem fiech und erhedbt sich langsam,legt dle
drne auf den Tisch und begimnit gzu schreien,Sle
taunett sum Fenster,

Lénger 32,70 m
rach Titel 1%

Die Tislon einer Prauengestalt,dor stoh uns

2ihlige Rdnde nﬁherﬂ,solange die Prau naockt ists
Lange : 8,60 m.

duoh disse Bildfolgen zurden vorgefithrt,
Der Ersohienen su 1 pegriindei§den Widerrufsantrag
Die Erschienenen su ® dusserten sich zur Saches

Fs vurde folgende
EntsoMetdung

verklindet :

per Adntrag der Bayerisohéen Reglerung vomr 245Dezenber
1928 auf Widerruf der Zulassung des Bildstreifens
pird suriiockpeniesen,

DPie Entsoheldung ergeht gedlhrenfrel.

fatbestand

Wegen deés Inhalts des Bildstreifens »ird auf den
den Widerrufsantrag beigefilgten Berioht der Poliselw
direktion Minohen Besug genommen,
Fntef Pervetsung auf diesen .Berioht hat das Bayerigz
Staatsninisteriun des Innern unter -dem 245pezenler
1926«Hr, 2646 b 110 - den Widerruf der an 24sScptenw
ber 1226 won der Filmprifstelle Berlin ausge spro =

ohenen Sulcssung des Bildstreifens bdbeantragt,da er
geeignet seti,dle Jffentliiohe Ordnung su gefdhrden,
eonla
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sovie entgitiliohend und verrohend 2zu wirken. Es hat
den Antrag wie folgt pegrindet:

yenn auch der Reglsseur des Bildstreifens Lei
eilner gelegentiichen Rlokaprache sioh dahin gedussert
habe, der btidstreifen verfolge nur den Zneck, die
dufmerksankeit des Pudlikume auf das Problem der Abm
treidung zu lenken- und vor allem vor der Jnanaspruchs
rahme von Pfusohern zu Abireibungen ®u iarnén; go sel
doc@ die Firhung diﬁ Bildstreiféns eine ganm auderei
eine Folge der gesohiokten, die wirklichen Verhilims
nisge entstellenden Aufmachung des gansen Filmapiel
Yorkomanisser, die dem Besohauer aus dem Lében ge = .
griffen zu sein sohienen und deren Sohilderung im Zus
sohauer Hitgefilhl nit den Vedertretorn des Gesetzass
erpecke, verde ein pertreter der Staatsanwalitschaft
gegenlibergestellt, der das Gegsets in einer prektisoh
ﬂberhdupt nicht vorkommenden rigoresen Art handhadbey
8.8, die Yerhaftung eilnes ordentliohen, der Flucht
kainesfalls verddchtigen und nach dem Pilme offendar
nicht einmal schuldigen Arbeiters vom Sterbebett
seiner Frou vege Zum Sohluese werde die Bekehrung des
Stactsanwalts in einer Weilse dargestelli, die ebenfall
das Publikum zu falschen Sohlllgsen ilber die deutsche
Rechtepflege veranlacsen milsgse, Der Staatsanwalt werde
aus dem Gewissenskonflikt, in den er durch die Hands
lung des Filmes hineilngeriten ist, dadurch befreit,
dase man ihn einfach seine Enlassung aus dem Staata;
dienst erbitten lasse; von einer Sfikne fir den an der

Braut.
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Braut des StaaiaQnmdlta vorgenonnenen rechtswidrigen Binw
grifiasel keine Rede, und der Beschauer wmilese erneu? den
Findruck bekommen, dass das éedht mit swelerleti Nuse gew
hardhabt verde, wenn es sioh um Personen handelé, die den
suz Tollauge des Sirafgesetzes berufenen Peamten nahkestehent

Der Filz kdmpfe also keinervege mit ehriliohen Waffen
gegen dle besichenden Bestimmungenm, Wenn ein soloher Eanpf
bei Beniitzung' anderer Propagandamititel, z,B, der Presse,
nioht verhindert merden kénne, se dirfe das dooh renigateus
bei einem Bildstreifen nicht gescheheny denn hier werde -
durcoh die Zulassung gewvlssermassen eine Begcheinigung du=
riber erteilt, dass der Bildetreifen voa Standpunkte des
Liohtspielgesetres aus einwandfrei seis

Der Sachwalier der duroh den Widerruf betroffenen
Firma hat diese duspiihrungen it eingehenden tatgsdohlichen
und reohtlichen Darlegungsn bekdEnpfi.

Entesoheidungas gringed

Der Bildetrelfen dehandelt das Prodlem des § 218 des
laiohqstrafgeaet:bubhs, inder er den Fall eilner von einen
ddioten durch Vergewaltigung geschuldngerten Lehrerin zun
Fegenstand einer dromatischen Randlung nqoht,dte in der
Frage Jensr Lehrerin an den Arszt giprelity ., B8 18t also
unsuldssiy, dase ioh von einem Iind -befreit werde, an
deseen Entstehung iah unsohuldig dinm # ® ( Akt V,Pite12))

Dass Bildstreifen, die auf Jbsohaffung der dte lb =

e A i T BN i i ) 5 L e e s b L 7 o AR

treidung unter Strafe sfellenden Sestimmungen dea Strafye-
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setab¢¢¢es,



III,

-aﬂ

3etabuohes, inghesondere des § 218, hinyirken, mit Bicke
o HEPTE “NRBRGARL 5L Mot T

szeht auwf § 1 Abgatz 2 Sutz 8 des Reachsttehtspielge =
setses “vor 15.%ai 1920 ﬁh‘ihi?r”)cndens nit!sn:alletu

Wi, A I BN N (e R T

:nieht ubrboten wprden Eannen, i8t von der Obeaprﬂfatelte

T R TR s g

in der den B%Idetreifen » Muss die Frau lutter merden pw

R L S A e T o TG RO T T T TV 4

betréffenden, grundadtstiohen Entsoheidung bDereits I@et-
geetelit nd ven dss By P SRR R LM IR S ST S E hLoht

in dbrede ‘geatellt norders

Der Prﬁfunﬁ'ﬁ“aﬁﬁfte daher in erster Linie dle Prage
ob der Bildstreifen gyeeignet sely die &ffentliche Ord =
nuny Su gef@hrden, vell er In wveiten Yollhckreisen das
Vertrauen sum Riohterstand und sur deztesohaft su eraahﬂtu
tern geeignet gei. Die Bayerische Regieruny barufit siah
hiersu auf die Entscheldungen der Oberprifstcile vom 22

Scpteaber 1920, 22iNovender 1921 und 18,Septenter 1922 =

¥r., 9,180 dnd 42, Gerlass hat die Oberprifstelic in dlesen
Ehfaoheidungen grundsdtalioh anerkannt, doss in der Yer =
&Gohtliohpachuny staatlicher Einriohtungen vder bestim&ter
Berufsklassen, die der Erflillung Sffentiicher dufgaben
dienen, insoweit eine Ordnungsgefdhrdung erbliokt verw
den kénre als dadurch das Vertrmusn des Yolkes zu dtesen
Einrichtungen und Berufen, uwile 2¢Bs den Bichteratand, . .n
Lehrerstand, der derste = oder Reohtsunvaltschaft er w
sohiittert yerde. Die von der Bayerischen aegierung an
erster Stelle angezogene Entsocheidung der Obanprﬁfatezle
betreffend den Bildsireifen 5 Die sich verkaufen ® vom
28. Seplenber 1920 betont aber gerade, dass eine 8efd hArw
dung der &ffentlichen Ordnung in diesen Fillen nur dann

in Frage kommen kanne,,aenn der Besgchduer den !!ndruok

e 1 P

gerinnt, dass etin Etnsel;all als typlsch auf einen gan=

zen Stand ausgedehnt werden soll "o
SRR R
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17, Das tet vorliegend nicht der Palls

per ale ‘Triger des: dramatischen Aufbaus dieses Bildm
‘afretfere ‘in deﬁ‘Fﬁidérgﬁund~gestelztéeStaatsanmait -
;I‘ilay" ‘er “gelbat, vas von dem Tertreter der antragstellen =
den z&hdeéxentraibeharde“als desonders erschuerend betont
io;déﬁgfét; Einglastrdger- sein und bel der Ardeit, insbew
sondere Dei der Unierzeiohnung pon Raftbefehlen, rauohens
tritt deém Besohauer als Einzelsohioksal, als Prdger eines
lbnftiktés.§b£s6hen”lnt_und*Bers=entqegen, ule eg er =
#aiﬂ?t@fﬁdéf”kﬂtﬁ”erdabﬁt werden kanni.Der Bildstreifen
‘sorgt mit aller dusplihriichkeit:daflr, dass der Besohauer
‘dte #é%té%enagdﬁlen*ﬂes Beanten Tennen und verstehen
‘1érnt, sodass solion: aug' diesen. @runde . ketn Baur fir dle |
.1hnd£ﬁé:ist;-ddsﬁfﬂﬁ$dh=die Schilderung dieses tragischen
Finzetsohioksals der Perufsstand der Staatsanvaltsohaft
als ganger oder gar die Aeohtspflege fberhaupt in Wit =
lctdcnaoh;ft gezogen perden kbdnnte,
L e dor SayeriSOhen-ndgierung'bedauert die Ober =
‘prifatéiie, diss dis Bersteller des Bildetrelfens es sich
Wtoht meNr ahgelegén sein ‘lasseny alohbet Sohilderung
strafprédessualer $afbestands dnd strapreontiioher S =
tudtionén in Efiklang stt den bestélenden gesetsziiohen’
Noraén *#u’hatltény ‘am ‘Hlssdeitingen hinsiohttioh der
Frage’ 855 6bsstnésanientung-auion dté berufenen Stollek
'ta EingelPalle ausrisoniizssen; Vorliegend muse es £.B.
1% ' erhedlichen Hdsse BDefrenden, dase der Staatsanpalt
sntbeé?h;dgr klaren Bestinnung der §§ 112 St P,0. und
218 St{6;B 1in der Fassung der Novelle vom 18:Mai 1926

einen



einen Haftbefehl gegen den Arbeiter eritdsst, obmwohl

ein Verbrechen im Sinne des § 112 Abs.2 2iff.1 Uberhaupt
nicht mehr vorliegt, und nach Lage des Bildsireifens einre
Mittéterschast des Arbeiters, dessen !'rcr;u entgegen den
drztlichen Brrmahnungen ( 4kt I Titel 7 ) nur auf Anraten
der allwiseenden Portierfrau selbst abgeirieben hat ( Akt -
IT fitel 2 und 8 ) iiberhaupt nicht in Frage konlt"'”' So bem
dauertlioh und aohadenstt:tend in einzelnen Phttc dteae

e

waeiahungen von der tutc&ohltohen und reohtlta&en Lage

wmwr“:wvﬁ’rrxgwgmuwmmq i 3 T TR 2 e

auch sein nﬁgen, so sieht sioh dle ObenprﬂfsteZEe doch

..... o P AR A s Y LT R T e st

nicht in der I.csge, darau,}' “ein Verbot gem&ss ! 1 lbs’ﬁ..?

TR AN & ot AT e

Satz 2 megen Ordnu‘agsgefa.hrdung zu. grﬁnden, da der Grad

o T i Tk ARl T e TR A

des J‘ﬂldrmugah Suwastgen an erlaubter Uebertreibung
T e o R, e it

TR TR S ng der fatadonliohen Lage niont ﬂberechr‘ﬁt-

et RIS A T S T
ten m'.rd ( Entseheldunyg der O'berpm.*‘sﬁeue vom 15%4pril

1925 - Fr. i32 ).

Dass der Staaisanwalt den ihr awfgefwvungenen Kon =
FUIkt zwischen 4nt und Berz vorllegend danit 18st, dass er
auf sein 4mt versichiet, kann bel seiner sonatigen pers
sénliohen und antlichen Einstellung gegeniiber dem Ver =
gehen der Abtreidbung ( 4kt II Fitey 6 , Akt IV fitel 4,18
und 20, Akt V Titel 17, 4kt VI Titel 10 uné 11 ) nioht als
auf den Beschauer nachtellilg einwirkend gevertet werden,
gumal der Biidstreifen den Besuclher niemuls dariiber in
Duklaren ldsst, weloh unerhdrten Gewissensqualen der
Staatsanwuli vorliegend ausgesetst iste

'. _’:./ |
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Reglerungsobersekretir,
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Die uinéiohtzich des derzteberufs von der Polisel =
direktion Minchen aufgewvorfenen und von dem Baperischen
Staatsninisteriun aufyernonmenen Bedenkemx ertedigen sich
naoh dnsicht der OVerpriifsteile danilt, dass vorliegend
der Staatsannall auch gegeniiber dem Bausarzt des , mo =
dernen EBhepaars ® wmii qusreichender Deutlichkeil zum
Jusdruoﬁ bringt, dass er die Mutterschaft auch gegems
tiberyfrivolen Bingriffen ( Begﬁt@%er} 2u sehﬁtxén vissen
perde® ( 4kt IT Fitel € J%¥ Michts in der Bandlung deutet
darawf hin, dags der Staatsanwalt niokt auch gegerniliber
diesemn unwirdigen Verireter des Arziberufs es habe an
seiner Pfiioht sun Binsohreiten Jehlen lassens Insoveit
ist der Fall dileses Blldstreifens auoh durchaus anders
getagert ale der in der Entscheldung der Oberpriifsielle
vor 185.4prill 1925 zu Abeatz 2 geschilderte Sachverhalf
und ®ann auch won , Elassenverhetzung ® nicht die Rede
geine

Eine entslitiliohende oder gar verrohende Wirhung
deg Biidstireifens noch seinem sonstigen Jrhall Rham
gegentlber den vor der Oberpriufstelleée auf den FWirtienberwm
gleahén faila#trmg verfigien Aussohniiten nicht mehr in
Frage. Filr ein Ferdbot des Bildsireifene fiir das Lord
Bayern wegen Gef&hrdung der Bffentlichen Sioherhelt
lag ein Anlass nicht vor , nachdem der Bildstreifen in
der Gidrigen Deutschland ohkne besondere Schmierigheiten

. gelaeufen 1st.

Die BYstenentscheldung folgt aus § & der Gebilhrenw
ordnung fir die Prifung von Bildstrelifen




	O.1075, 05.01.1927

