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~las neue Filmzensurgeselr.

Die Hoffnungen, daBl das Filmzensurgesetz vor den
Ferien nicht mehr zur Beratung kommen wiirde, haben sich
als triigerische erwiesen. Der 15. April 1920 ist fiir die
deutsche Filmindustrie ein schwarzer
Tag allererster Ordnung geworden. Die
Mitglieder der Nationalversammlung haben gezeigt, daf
sie die wertvollste Errungenschaft der Revolution, die geistige
Freiheit, nicht zu achten verstehen, dafl sie den schonsten
Gedanken, diesen Gedanken der Geistesfreiheit, nicht zu
fassen vermogen, dafl sie bis iiber den Schiidel noch in dem
Dunkel der vorrevolutioniren Zeit stehen, Die Debatte
iiber das Filmzensurgesetz in der Nationalversammlung ist
ein warnendes Beispiel von Oberflichlichkeit, von Unkennt-
nis und von Mangel an Verstindnis fiir die Materie.

Das Filmzensurgesetz ist da, und im Augenblick gibt
es fiir die schwer unter ihm leidenden Filmindustrie nichts
weiter, als sich mit dieser Miigeburt abzufinden. Das Gesetz
hat nach den uns gewordenen Mitteilungen den folgenden
Wortlaut:

1.

Bildstreifen (Filme)¥diirfen offentlich nur vorgefithrt oder
sum, Zweck der offentlichen Vorfithrung im Inland’ und Ausland
in den Verkehr gebracht werden, wenn sie von den amtlichen
L’riifu.ngastellen-}% 8, 13) zugelassen sind. Der éffentlichen Vor-
filrung von Bildstreifen werden Vorfiihrungen in IKlubs, Ver-
einen und anderen geschlossenen Gesellschaften gleichgestellt,
Einer Zulassung bedarf nicht die Vorfilhrung von Bildstreifen
zu ausschlieBlich wissenschaftlichen oder kinstlerischen Zwecken
in dffentlichen oder als 6ffentlich anerkannten Bildungs- oder
Forschungsanstalten.

Die Zulassung eines Bildstreifens erfolgt auf Antrag. Sie
ist zu versagen, wenn die Priifun ergibt, daBl die Vortiihrung

des Bildstreifens gooignet ist, die 6ffentliche Ordnung oder Sicher-,

heit zu gefiihrden; das religitse Empfinden zu verletzen, ver-
rohend oder entsittlichend zu wirken, das deutsche Ansehen zu
gefihrden. Die Zulassung darf wegen einer politischen, sozialen,
religitsen, ethischen oder Weltanschauungstendenz sls solcher
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nicht versagt werden. Die Zulassung darf nicht versagt werden
aus Griinden, die auflerhalb des Inhalts der Bildstreifen ligen

5 2.

Bildstreifen von wissenschaftlicher oder kiinstlerischer Be
deutung, gegen deren unbeschriinkte Vorfilhrung Bedenken
gemill § 1 vorliegen, kénnen zur Vorfithrung vor bestimmiten
Personenkreisen zugelassen werden,

§ 3. :

Bildstreifen, zu deren Vorfithrung Jugendliche unter achtz L
Jahren zugelassen werden sollen, bediirfen besonderer Zulassung,

Von der Vorfilhrung vor Jugendlichen sind auBer den in
§ 1 Abs. 2 verbotenen alle Bildstreifen anszuschliefen, von welehen
eine schidliche Einwirkung auf die sittliche, geistige oder gesund-
heitliche Entwicklung oder eine Ueberreizung der Phantasie dor
Jugendlichen zu besorgen ist,

Kinder unter sechs Jahren diirfen zur Vorfithrung von
iBildstreifen nicht zugelassen werden.

§ 4.

Die Zulassung eines Bildstreifens kann auf Antrag einer
Landeszentralbehorde durch die Oberpriifungsstelle fiir das Reich
oder ein bestimmtes Gebiet widerrufen werden, wenn das Zuo-
treffen der Voraussetzungen der Versagung (8§ 1, 3) erst mach
der Zulassung hervortritt.

Der Widerruf erfolgt auf Grund erneuter Priifung. In dem
Verfahren ist einem Vertreter der antragstellenden Landesbehorde
Gelegenheit zur Aeullerung zu geben.

§ b.

Uie Priifung der Bildstreifen umfalt die Bildstreifen selbst,
den Titel und den verbindenden Text in Wort und Schrift.

Die zur Vorfihrung von Bildstreifen gehorige Reklame
an den Geschiftsriumen und offentlichen Anschlagsstellen und
die Reklame durch Verteilung von Druckschriften bedarf, soweit .
sie nicht bereits von der Priifungsstelle genchmigt worden ist
der Genehmigung der Ortspolizeibehérde. Sie darf nur unte:
den Voraussetzungen des § 1 Abs. 2, § 3 Abs. 2 versagt werden.

§ 6.
Bildstreifen itber Tagesereignisse und Bildstreifen, die lediglich

Landschaften darstellen, sind von der Ortspolizeibehorde, sofern.
* .
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kein Versagungsgrund im Sinne der §§ | und 3 gegeben ist, fiir
ihren Bezirk selbstéindig zuzulassen, ohne dafi s einer Ent-
scheidung der Priifungsstellen bedarf,

§ 7.

Ist die Zulassung eines Bildstreifens von einer Priifungsstelle
abgelehnt, so darf der Bildstreifen auch in abgeénderter Form
einer Priifungsstelle nur unter Angabe dieses Umstandes wieder
vorgelegt werden.

§ 8.

Prﬁfungsstellen werden nach Bedarf an den Hauptsitzen der
Filmindustrie errichtet. Ihre Zustindigkeit wird raumlich ab-
gegrenzt. Zur Entscheidung tiber Beschwerden (§ 13) wird eine

berpriifungsstelle in Berlin gebildet.

Die von einer Priifungsstelle erfolgte Zulassung der Bild-
streifen hat fiir das gesamte Reichsgebiet Giiltigkeit.

§ 9.

Die Pritfungsstellen setzen sich aus beamteten Vorsitzenden
und Beisitzern zusammen.
den Kreisen des Lichtspielgewerbes und der auf den Gebieten
der Volkswohliahrt, der Volksbildung oder der Jugendwohlfahrt
besonders erfahrenen Personen zu entnehmen. Mit Ausnahme
der Vertreter des Lichfspislgewerbes diirfen Beisitzer an diesem
Cewerbe nicht geschiiftlich oder beruflich beteiligt sein.

Die Mitglieder der Priifungsstellen werden vom Reichs-
minister des Innern ernannt. Die Beamniten sollen Personlichkeiten
von pidagogischer und kiinstlerischer Bildung sein. Bei der
Auswahl derBeamten u.Beisitzer sind auch Frauen heranzuziehen.
Bei der Auswahl der Beisitzer aus den Kreisen des Lichtspiel-
gewerbes sind die Angestellten und Arbeiter dieses Gewerbes
ausreichend zu beriicksichtigen. Die Beisitzer werden auf die
Dauer von drei Jahren auf Grund von Vorschlagslisten der
beteiligten Verbinde ausgewiihlt.

§ 10.

Die Beisitzer sind von dem Vorsitzenden fir die Dauer ihre¥
Tatigkeit durch Handschlag darauf zu verpflichten, dafl sie nach
bestern Wissen und Gewissen ohne Ansehen der Person ihr Urteil
abgeben wollen.

Rie erhalten Anwesenheitsgelder und Ersatz der Reisekosten.
§ 11.

Die Priiffungsstelle entscheidet in der Besetzung von finf
Mitgliedern, die aus einem beamteten Vorsitzenden und wvier
Beisitzorn bestehen. Von den Beisitzern ist einer dem Lichtspiel-
gowerbe und zwei den Kreisen der auf den Gebieten der Volks-
wohlfahrt, der Volksbildung oder der Jugendwohlfahrt, besonders
erfahrenen Personen zu entnehmen.

Bei Priifung der Bildstreifen, die zur Vorfiihrung in Jugend-
vorstellungen bestimmt sind, sind auch Jugendliche im Alter
von 18 bis 20 Jahren nach Bestimmung der Ausschiisse fiir
Jugendwohlfahrt zu horen.

Hat der Vorsitzende keine Bedenken, so kann er die Zu-
lassung auch ohne Zuziehung von Beisitzern aussprechen.

§ 12.

Wird ein Bildstreifen von einer Priifungsstelle ganz oder
teilweise verboten, so steht dem Antragsteller gegen den Bescheid
(§ 15) innerhalb zwei Wochen vom Tage der Zustellung an das
Reeht der Beschwerde zu. :

Das gleiche Recht steht dem Vorsitzenden sowie zwel bel
der Entscheidung beteiligten Mitgliedern der Priifungsstelle zu-
Die Beschwerde ist in der Sitzung ecinzulegen.

§ 13.

Auf Beschwerden entscheidet endgiiltig die Oberpriifungs-
stelle in der Besetzung von fiinf Mitgliedern, die aus einem be-
amteten Vorsitzenden und vier Beisitzern bestehen. Die Vor-
schriften des § 11 finden Anwendung. 3

Die Mitglieder der Priifungsstelle, die bei der Entscheidung
mitgewirkt haben, sind zu den Verhandlungen zu laden, wenn
ihre schriftliche Aeuflerung nach Ansicht der Oberpriiffungsstelle
night geniigi; an der Beschlulifassung nehmen sie nicht teil.
Der Antragsteller oder ein von ihm bestellter Verfreter ist auf
Verlangen zu horen.

-

§ 14.

Ueber die Zulassung eines Bildstreifens wird, abgesehen
von dem Falle des § 6 Abs. 2, dem Antragsteller eine Zulassungs-
karte ausgestellt.

§ 15.
Bei Ablehnung eines Bildstreifens ist dem Antragsteller ein

sehriftlicher Bescheid zuzustellen, der auf Antrag mit Griinden
zu versehen ist.
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§ 16.

Tir die Prifung der Bildstreifen und die Ausstellung dor
Zulassungskarten werden Gebilihrén erhoben. Die Gebiihren-
pilicht. wird durch eine Ordnung geregelt, die von der Reichs-
regierung mit Zustimmung des Reichsrats erlassen wird, Auf
Verlangen der Priifungsstelle ist der Antragsteller verpflichtet.
bei Stellung des Antrags Vorschufi zu leisten.

§ 17,

Bildstreifen, die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes hergestell
und bereitg im Verkehr sind, sind innerhalb eines Jahres, nachdiin
dieses Gesotz Gesetzeskraft erlangt hat, einer Priifungsstelle
(§ 8) vorzufithren. Nach Ablauf dieser Frist finden die Vorschriften
dieses Gesetzes auch auf die Vorfilhrung dieser Bildstroifcn
Anwendung. Bis zur Priiffung dieser Bildstreifen dureh die

- Priifungsstellen unterliegt ihre Zulassung der Genehmigung
der einzelnen Ortspolizeibehorden oder der bisher zustindign
Landesstelle. Sie sind nur zuzulassen, wenn keine Bedinkin
gemafl §§ 1, 3 entgegenstehen.

Bildstreifen, die vor Inkrafttreten des Gesetzes von ciner
amtlichen Priifungsstelle gepriift und zugelassen waren. kénnen
von der nochmaligen Vorfilhrung befreit werden.

§ 18.

Wer vorsitzlich entgegen den Vorschriften dieses Gesctzos
Bildstreifen oder Teile von solechen, die von den zustiindigen
Behorden verboten oder deren Zulassung widerrufén ist, vor-
fithrt oder zum Zwecke der oifentlichen Vorfithrung im Inlande
in den Verkehr bringt oder vorfuhrt, wird mit Gefangnis bis zu
zwei Jahren und mit Geldstrafe bis zu hunderttausend Mark
oder mit einer dieser Strafen bestraft.

Ebenso wird bestraft, wer vorsitzlich Bildstreifen, die zur
Vorfithrung von Jugendlichen nicht zugelassen sind, (§ 3 Abs. 1),
in Jugendvorstellungen vorfiihrt. ) : &

Handelt der Titer fahrlissig, so wird er mit Geldstrafe Lis
zu zehntausend Mark bestraft. :

§ 19.

Wer einer Priifungsstelle einen bereits abgelehntcn Bild-

i dieses Umstandes

streifen unter wissentlicher Verschweiﬁlllng
vorlegt (§ 7), oder wer vorsatzlich Jugendliche den Bestimmungen

des § 3 entgegen zu den allgemeinen Vorstellungen zuliBt., wird
mit Geldstrafe bis zu zehntausend Mark bestraft.

Handelt der Tater fahrlidssig, so wird er mit Geldstrafe bis
zu dreitausend Mark bestraft.

§ 20.

Handelt der Tater vorsitzlich, so kann neben der Strafe
auf Hinziehung des Bildstreifens oder der beanstandeten Teile
cines solchen erkannt werden, ohne Unterschied, ob er dem
Verurteilten gehort oder nicht. Ist die Verfolgung oder die Ver-
urteilung cincr bestimmten Person nicht ausfithrbar, so kann
uuf Einzichung des Bildstreifens selbstiindig erkapnt werden.

Aullerdem kann bis zu drei Monatin und bei wiederholtem
Riickfall dauernd der schuldigen Person das Betreiben des Ge-
werbes untersagt werden.

Unsere Leser werden, wenn sie den Wortlaut des neuen
(tesetzes mit der Vorlage, wie es zuerst lauten sollte, ver-
gleichen, sehen, daf} einige kleine ,,Verbesserungen®
vorgenommen worden sind. Diese Verbesserungen
sind jedoch so geringfiigig, dab sie im Ver-
hiiltnis zu der Unmiglichkeit des ganzen Gesetzes abselut
nicht ins Gewicht fallen. Mit welcher Flichtigkeit und
Oberflichlichkeit das neue Gesetz gemacht worden ist,
zeigen am besten einzelne Widerspriiche in den verschiedenen
Paragraphen und auBerdem der Wortlaut so manchen Para-
graphens, der allen maglichen Auslegungen Raum gibt.

Die Beratung zweiter und dritter Lesung in der National-
versammlung bot ein Bild, auf das ausdriicklich hingewiesen
werden mufl. Der Vorsitzende schien wenig orientiert, und
er mufite es sich gefallen lassen, dafl ihm von der Journalisten-
tribiine herab die Worte zugerufen werden mufBiten, die ihm
zur Vollendung eines Satzes fehlten. Auch die Abgeord-
neten selbst wuliten so manches Mal nicht, ob sie fiir einen
Paragraphen stimmen sollten oder nicht, und es soll sogar
vorgekommen sein, dafl dieser und jener Abgeordnete fiir
oder gegen Paragraphen stimmte, ganz im Gegensatz zu dre
Verabredung. Wire die ganze Angelegenheit nicht so iiber-
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aus traurig, man kdnnte sich iiber die denkwiirdige Donners-
tagsitzung herzlich amiisieren.

Zwei Punkte des neuen Gesetzes sind
es, auf die ganz besonders hingewiesen
werden mufB. Der eine ist die nunmehr bestehende

beschimende Tatsache, dab ein deutscher Jiingling oder
eine deutsche Jungfrau erst das achtzehnte Lebensjahr iiher-
sehritten haben muf, um eine andere Vorstellung im Kino
als eine solche fiir Jugendliche besuchen zu diirfen. Die
unabhingige Abgeordnete Frau Zietuz
wies, nachdem sie alseinzige gegen jede Zensur
gesprochen hatte, darauf hin, daBl also nunmehr Ehe-
frauen von noch nicht achtzehn Jahren zwar alle Freuden
des Ehelebens auskosten konnen, in das Kino zu gehen aber
nicht das Recht haben. KEs sei auch daran erinnert, dafly
deutsche Jiinglinge von siebenzehn Jahren gut genug waren,
fiir eine verlorene Sache in dem Weltkriege sich totschielien
yu lassen. Wir sind der Ansicht, dafl Tausende von Eltern
licher ihre Sihne in die Lichtspieltheater geschickt hatten,
als sie zum traurigen Ruhm der Soldat spielenden Herr-
schaften durch feindliche Kugeln zu verlieren.

Der andere Punkt betrifft dic Beteiligung des
Lichtspielgewerbes an den Prifungs-
stellen. Es wird dringend notwendig sein, aufzupassen,
daB die Mehrheit in den Priifungsstellen sich aus Person-
lichkeiten zusammensefzt, von denen von vornherein fest-
steht, daB sie ehrlich der Lichtspielkunst gegeniiberstehen.
Gerade iber diesn Punkt wird noch mit
besonderer Eindringlichkeit und mit aller
Deutlichkeit zu sprechen sein.

Das ganze (Gesetz atmet den Geist der
Verdummungshestrebungen. Man kann sich
ungefihr ein Bild daraus machen, mit welchem Eifer und
Geifer die reaktiondren Parteien sich gegen die Lichtspiel-
kunst zusammengetan hitten, wenn ihnen nicht von Links-
parteien doch noch ein Dampfer, leider nur ein sehr kleiner,
aufgesetzt worden wire. Denn die Fiihrerin unter

den Abgeordneten im Streit gegen das
Lichtspiel, Frau v. Gierke, hatte den
Mut, zu erkliaren, dall das Gesetz noch

viele von ihrer Partei aufgestellte Wiin-
sche unerfiillt lasse. Wir sind mit Frau v. Gierke
darin einig, daBl die wichtigste Aufgabe fiir die Durchfiihrung
des Gesetzes die Einstellung guter Zensoren ist, aber wir
konnen der Dame die Versicherung geben, dall wir diec Wege
wissen, wie wir zu Zensoren die ,,gut‘* in unserem, nicht
in ihrem Sinne sind, kommen. Recht wenig demokratisch
haben sich di¢ Demokraten benommen. Der Abgeordnete
Ende, der in gewissen Filmen eine Verfilschung der Wirk-
lichkeit sieht, wendet sich gegen die , gewissenlosen Kino-
besitzer*. Was sagen nun die Herren Thea-
terbesitzer, die ja mit einer merkwiir-
digen Einigkeit friher einmal das Zen-
surgesetz befiirworteten?! Heute lassen sie
die Kopfe hingen, wozu sie auch allen Grund haben, Nun,
wo es um die Wurst gegangen ist, soll urplotzlich eine Ver-
briiderung zwischen Theaterkesitzer und Fabrikanten Platz
greifen. Die Reklame, die viele Theaterbesitzer in nicht
miBzuverstehender Weise, oder, wenn man will, gerade in
absichtlich zu Mifidentungen AnlaBl gebender Weise, zu
machen beliebten, hat jedenfalls nicht auf eine Verbesserung
des Gesetzes gewirkt.

Interessant sind die Glossen, ide von den Zeitungen
der rechtsstehenden Parteien zu dem neuen Gesetz gemacht
werden. Ein Blatt schreibt, dafl es sich nicht um ein
Gesetz gegen die Freiheit, sondern um
ein Gesetz gegen die Frechheit handele. Das
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sind Wortspiele, geboren aus der Freude iiber einen Krfolg,
dessen sich ja die Herrschaften so selten zu crfrenen haben.
Die Zeitungen linker Richtung gehen nicht nmt ihren Par-
teien vollkommen einig, wie ja sowohl die Mehr-
heitssozialdemokraten als auch die Hor-
ren Demokraten sich wenigdemokratisech
gezeigt haben. In der ,B. Z. am Mittag"
schreibt ein genauer Kenner des deut-
gchen PFPilms, Gustay Kauder uw a. . Der
Kunstfehler dieser Gesetzemachcer ist
die falsche Anschauung, dafl der Kilm
irgendwie zur Schule gehdrt, eine be-
lehrende und erziehliche Sache sei, die
man lehrerhaft gidngeln miisse. Dasg aber
ist er am allerwenigsten, Er ist einmal
eine grolle Industrie, eine unserer wert-
vollsten Exportindustrien, und die darf
vom Staat zu seinem eigenen Nutzeén
nur geschéiftlich betrachtet werden, Und
wo der Film mehr ist als ein Geschiift.
izt er eine Entwicklung zur Kunst, und da hat die Zensur.
die Feindin jeder natiirlichen, Schiiden aus sich selbst hei-
lenden Entwicklung, iiberhaupt nichts zu suchen, Was
der Film, vorallem gegen den Geschmack,
gesiindigt hat und noch immer siindigt,
ist haarstriubend und witd von uns und
der ibrigen Presse nach wie vor riiek-
sichtslos bekdmpft werden. (Auch von der
Fachpresse. Die Redaktion.) Aber dieser Uebel-
stand rihrt daher, dafl der junge Film
zuerst von ganz unsauberen und fach-
unkundigen Gelegenheitsgeschiatfte-
machern, die nur Blick fiir den Profit, nichi
fiilr das Wesen des Films hatten, lange
nahezu monopolisiert war. Diese Ele-
mente sind leider noch immer nicht ganz
aus der Kinobranche hinausgedriangt

aber sie haben lingst nicht mehr die Fiihrung in ihr, so
dafl anch zu ihrer Bekimpfung das Zen-
surgesetz nicht mehr nétig war. Und Zensur
bleibt sehlieflich immer Zensur, sie enfwickelt sich immer
zu einem Wiirger und zu einem Verbiindeten aller Denun-
zianten und Erpresser.‘® Diese Worte Kauders belasten die
Gresetzemacher und -Macherinnen und treften sie mit Keulen-
schligen. Die Industrie soll sich die Worte
aber auch merken, ebenso wie die Namen
der Gierke, Bruekhoff, Mende, Katzen -
stein, Hitze, deren Trager und Tragervin-
nen als Argument fiir ihre Neuwahl in
einigen Wochen das Kautschukgesetz
gegen den Film nicht auffiihren werden.
Aber wir alle werden es tun, und wir werden den Herrschalten
klarmachen, was es bedeutet, das freie deutsche Volk in dos
Dunkel der Unfreiheit stoben zu wollen,

Wie wir von ganz zuverligsiger Seite
erfahren, sind bereits Sehrifte unternommen.
den kommenden Reichstag zu einer Revision des Filmzensur-
gesetzes zu veramlassen. Der Antrag wird in Form einer
Novelle zum Filmzensurgesetz gestellt werden, Eine grofie
Anzahl Abgeordneter stehen der Angelegenheit anflerordent-

lich sympathisch gegeniiber.
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