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Die Terroristen.

In den Fachblittern begegnet man seit Monaten kiirzeren
Bemerkungen und lingeren Aufsitzen, die sich mit dem
Terror, der vom Zentralverband der Film- und Kino-
angehorigen geiibt wird, befassen. Dafl wir nicht Freund
des Zentralverbandes si.tid, haben wir zu unserm aufrichtigen
Bedauern leider oft erkliren missen. Die Grimde haben
wir auch zur Genuga klargelegt, es aber auch nicht ver-
schwiegen, daB wir einem ZusammenschluB der Arbeit-
nehmer * freundlich gegeniiberstehen. Uns schwebte stets
als ein zu erstrebender idealer Zustand die Standesorganisation
der einzelnen Gruppen vor, die sich ja letzten Endes in einem
Verband der Verbiande zunsammenfinden sollten. So war
es aunch gedacht, als sich eine Anzahl Minner zusammen-
taten, damals als nach dem neunten November 1918 herr-
Jlichere Zeiten leuchteten. Noch heute sind wir der Ansicht,
da} die Arbeitnchmer vom bestbezahltesten Schauspieler
an bis herab zu der Toilettenfrau im kleinsten Kintopp zu
Neutomischel, mehr Erfolg zu verzeichnen gehabt hitten,
wiire man damals den Vor haltungen und Ratschligen ruhjger
Minner gefolgt und hitte sich nicht von Stiirmern, Phan-
tasten und Ueberehrgeizigen ins Schlepptau nehmen lassen.
Zn schnoell wurde es offensichtlich, dall die Karre verfahren
ist. Und was die Vernunft nicht, zustande bringen konnte,
das soll heute der Terror machen. Er soll, aber er wird es
nicht. Terrorismus mull immer nur ein Versuch bleiben,
der schlieBlich genau so der Vernunft weichen wird, wie die
ersten Phantasten des Zentralverbandes weichen muBben,
‘weil sio eben vom realen Leben keine Ahnung hatten. Noch-
‘mals sei es hier ausdriicklich betont, daB wir fiir eine wiir-
dige, der Arbeitsleistung entsprechende Bezahlung ein-
treten, unbedingt und bis zu den letzten Konsequenzen.
Aber nie und nimmer konnen wir es billigen, wenn ein
Terrorismus sich breit macht, zumal in einer Weise wie
der Zentralverband ihn guthelﬂt und mit dem Forderungen
verkniipft sind, die weder im Verhiltnis zu dem stehen,
was geleistet wnd noch sich in Einklang bringen lassen
mit den Interessen der Arbeltgeher. Wie wir der Ansicht
sind, dafl der Arbeifnehmer fiir seine Titigkeit anstindig
verdienen mufl, so gebietet es die klare Ueberlegung, dal
auch der Arbeltgeber nicht umsonst oder ausschliefilich nur
der Arbeitnehmer wegen arbeitet. Der Terror, der von ein-
zelnen fithrenden Herren des Zentralverbandes geiibt wird,
zeigt sich nicht nur in stindiger Unzufriedenheit, die unah-
liissig zu neuen, hoheren Forderungen antreibt und die sich

mchég um Vertrige, Abmachungen und dhnliches kiimmert,
sie

ntiert sich auch dadurch, daf einzelne dieser
T onli ol ' umtreiben und Zmnapn.lt zwischen Arbeit-
ge eitneh: sien. Dah es. dﬁbm zu Titlich-
keiten von Beﬁ:&a ‘der Arbeitnehmer schon |
darf man wohl als einen unerhirten Skandal bezeichnen,
dem man ja denn auch mit allen gesetzlichen Mitteln begegnen
awird, Wie skrupellos sich dieser und jener Herr des Zentral-
verbandes benimmt, wie er in geradezu verbrecherischem
Leichtsinn mit den Tnteressen seiner Kollegen und Kolleginnen
herumspringt, zeigt deutlich wieder ein Fall, der sich
im Filmatelier am Zoo kiirzlich zugetragen hat. Es geschah
einen Tag nach der Einigung vor dem Schlichtungsausschuf}
GroB-Berlin.
- Ueberstunden gemacht werden miilliten, und die Bezahlung
war genau festgelegt. Nun begab sich: Eine Firma hatte
cine grofle Anzahl Komparsen verpflichtet, die auch alle
erschicnen waren und ihre Pflicht taten, Es wurde eine
spite Mittagspause gemsacht, die man in der Kantine ver-

en isty

Die Einigung ging bekanntlich dahin, daf}

brachte., Als gegen vier Uhr der Hilfsregisseur die Herr-
schaften bat, ins Atelier zur Weiterarbeit zu kommen, hat
plotzlich der Obmann der anwesenden Massendarsteller ums
Wort und hiclt eine Ansprache; deren Zweck ez war, ¢ine
Abstimmung herbeizufiiliren, ob Ueberstunden gemacht
werden sollen oder nicht, Zum Gliick kam in dieser1 Augen-
blick der Hilfsregisseur wieder in die Kantine und vrklarte,
nachdem er von der beabsichtigten Stérung erfahren ha.tte,
dal} jeder, der nicht innerhalb von fiinf Minuten an seinem
Platz im Atelier wiire, keine Gage erhalte. Die Herrschaften
waren klug und lieflen sich durch ihren Obmann nicht zu
Ungerechtigkeiten verfiihren, Hier liegt ein cklatanter Fall
von Terrorismus vor. Ein Obmann sollte vor allen Dingen
wissen, wenn Einigungsbeschliisse vorlicgen. Dann aber
hat nicht die Menge der Massendarsteller zu bestimmen,
ob Ueberstunden gemacht werden miissen oder nicht, son-
dern diese Bestimmung hat einzig und allein der RﬁgISSL.ul'

zu treffen. Hs ist doch wahulich fitr geniigend Schutz der-

jenigen gesorgt, die Ueborstunden machen, gesorgt unter
Mitarbeit des Zentralverbandes, Aber der vorliegende I'all
zeigt noeh etwas, das zum Nachdenken Gelegenheit gibt.
Es war gegen vier Uhr. Bis finf Uhr ist Arbeitszeit. Jede
Minute nach fiinf wird als Ueberstunde gerechnet und auch
dag Auszahlen der Gage muld bis fiinf Uhr erfolgt sein.
Durch die Abstimmung ware cine geraume Zeit verloren
gegangen — auf Kosten der Firma, denn die Abstimmungs-
zeit ware nicht etwa von dor Arbeitszeit in Abzug gebracht
worden. Die Firma verzichtete iibrigens auf die Ueber-

stunden nach dem Vorfall, sie b‘est;ellte die Magsendarsteller

fiw den nachsten Tag, allerdings eine erheblich geringere
Anzahl. Aber das ist sicher, hier waren die Ifriichte der
Terroristen zu spiiren. Und dagegcn sollten sich nicht die
Arbeitgeber, sondem in allererster Linie die Arbeitnehmer
ganz energisch verwalren, dall mit ihren Existenzen so
gespielt wird,

Revolverjournalisten.

i. Der Film erfreut sich bei den Redaktionen der Tages
zeitungen immer grofleren Interesses. Man kann sich eben
der Macht des Films nicht mehr entziehen. Eg ist mit Freude
zu konstatieren, dafl dic Redaktionen der Tageshlitter fiir
den FRilmteil nicht, wie es frither iiblich war, Reporter ver-
wenden, sondern dafll sie immer mehr Rachschriftsteller
heranziehen. Die Filmfachzeitschriften, jene alten und
bewahrten, gehen ihren geraden Gang, und sie unterscheiden
sich voneinander nur dadurch, dall sie in der Branche-
politik nicht immer am selben Strang ziehen. Und dag ist
sehr gut so. Man darf mit '[tnutitmmt feststellen, dal}
z\il-:chtn den fithrenden KFachhb ltlhm ein kollegiales Ver
hdaltnis herrscht, das nur selten einmal durch eine Meinungs-
verschiedenheit eine kleine Tritbung erfahrt. Im letzten
Jahr sind nun eine Unzahl Blatter erschienen, teils Fach
zeitschriften mit ernstem Charakter, teils illustrierte Blitter,
deren Inbalt sich eingehend mit dem Film befassen. Es
unterliegt keinem Zweifel, dafl die Zahl der Blatter weil
itber das beriihmte Bediirfnis hinausgeht. Fille gemiigend
gibt es, die klar und deutlich zeigen, wie solche neuen Zeit-
schriftenunternehmungen zustande kommen. Vom Film
und was damit zusammenhiingt, machen sich die Fern
stehenden die unglaublichsten und unmdoglichsten Vorstel-
lungen. Sie haben von Unsummen gehort, die beim Film
verdient werden sollen, man faselt ihnen von den Millionen,
die fir Filmreklame ausgegeben werden, und das alles reizt
und auflerdem will man ja sein Geld gut anlegen. So sind
viele dieser Blitterexistenzen entstanden. Bald hat sich
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jedoch herausgestellt, dall das giinstige Bild, das man vor-
gaukelte, sich in Wahrheit ganz anders prisentiert. Die
Inseratenauftriige gingen nicht so ein, wi¢ bei der Ren-
tahilititsherechnung dieser Posten cingesstzt war. So ver-
schwanden manche Blitter schon bald nach den ersten
Nummern, Man spricht ja davon, daB an hundert neue
Zeitungen und Zeitschriften entstanden sein sollen, die alle,
wenigstens auf den meisten Seiten, sich mit dem Film und
den TFilmkiinstlern und Filmkiinstlerinnen befaliten und
noch befassen. Wenn einer viel Gleld hat und sich verleiten
1iBt, es in eine zwecklose Sache zu stecken, so ist das seine
Angelegenheit und geht es keinen Menschen etwas an.
Wenn aber mit Mittéln versucht wird, ein Unternehmen
itber Wasser zu halten, die untauglich sind, wag heilit un-
tauglich, die nach dem Staatsanwalt schreien, dann muf
dagegen in schiirfster Weise vorgegangen werden, Folgender

Fall ist in diesen Tagen passiert: Zu einer sehr grofien Firma
kommt ein Journalist, der in TFachkreisen sogar gar nicht
einmal unbckannt ist. Er wimscht den Pressechef zu sprechen
und erziihlt diesem mit allen Zeichen des Schreckens, dafl
er — — einen Diebstahl begangen habe, nimlich, er habe

ein seiner Redaktion gehorendes Manuskript entwendet,
damit dieses nur ja nicht verdffentlicht wiirde. Der besagte
Aufsatz enthielt einen unerhort scharfen Herunterrifi einer
kiinstlerisch leitenden Perstnlichkeit der betreffenden Firma.
Der Pressechef zeigte aunch hier wieder, wie schlau er ist,
er roch den Braten und erkliirte sich bereit, einen gréfleren
Inseratenabschluf3 zu machen, wenn das betreffende Blatt
ihm schriftlich bestitige, dafi Aufsitze gegen die Firma
nicht erscheinen wiirden., Und das Tollste ist, dafl nun an
der Stelle, die fiir den feindseligen Artikel freigelassen war,
nunmehr ein lobender Aufsatz erscheint, der aus einer Feder
stammt, die der groBen Firma sehr nahe steht. Wie wir
genau zu wissen glauben, will der Pressechef diesen Fall
der Oecffentlich®eit iibergeben unter deutlicher Nennung des
Namens der Zeitschrift und des Redakteurs, Es ist selbst-
verstindlich, dafl man von solchen Zeitungen, vorausgesetzt,
dafi die Redaktion selbst von der Angelegenheit etwas
weiB, bestimmt aber von solchen Revolverjournalisten ab-
riickt. Der Filmpresseverband, dem tibrigens jener Herr
nicht angehért, wird sicherlich auch zu dieser Angelegenheit
Stellung nehmen. Es ist dringend geboten,”dafl die Firmen

der Branche jeden &hnlichen Fall sofort ihren Verbanden
mitteilen, damit solchen unehrlichen Elementen ein fiir
allemal das Handwerk gelegt wird. Die Firmen werden
von den verschiedenartigsten Angeboten, zu inserieren,
férmlich iiberlaufen und es ist eigentlich zu verwundern,
dafl die Firmen immer noch auf solche Angebote herein-
fallen.
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