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12. Jdahrgang.

Die Internationalitat des Films.

Wenn ich all die hundert Forderungen des Tages,
die innerhalb unserer Branche erhoben werden, und
rewill alle von Bedeutung und Wichtigkeit sind,
kritisch tberpriife, so scheint mir vornehmlich -eine
wert zu sein, an weithin sichtbarer Stelle rot unter-
strichen zu werden: Wahrung des internationalen Cha-
rakters von Film und Filmmarkt. In den néchsten
Wochen oder Monaten, da deutscher Geist und deut-
scher Hhandel, aber auch deutsches Gefithl und deut-
sche Kunst am Scheidewege ihrer Neuorientierung
angelangt sein werden, da wird auch entschieden, ob
die deutsche Filmfabrikation und das deutsche Kino
kiinftig von internationalem Gepriage sein werden, oder
ob eine chinesische Mauer den einheimischen Markt
abgrenzen und ihm einen ,nationalen' oder ,volki-
schen'* Charakter geben wird. Drum ist eben jetzt der
reeignete Zeitpunkt, einige Streiflichter diber die
Frage der Internationalitit gleiten zu lassen.

Das Streifobjekt ist ein altes: Freunde und Gegner
der Forderung innerhalb und auBierhalb der Branche,
einst und jetzt und wohl auch kiinftig noch. Und wie
fast alle Probleme der Kinematographie zwei Kehr-
seiten aufweisen, eine kimstlerische und eine geschaflt-
liche, die beide miteinander in Einklang gebracht wer-
den miissen, so auch das Problem der Internationalitidt
des: Films. Auch unter diesem Gesichtswinkel tei-
len sich die Meinungen in zwei Lager: Freunde und
‘Gegner auf der rein kiinstlerischen, Freunde und Geg-
ner auf der rein geschiftlichen Seite.
beiden Fillen zu den iiberzeugten Befirworfern der
Forderung nach volliger Internationalitit des Films,
- ja, ich meine sogar, dafl von ihr Wohl und Wehe unse-
res gesamten Kinowesens abhiéngt. Das will ich hier
begriinden und dabei den Film sowohl als Kunstwerk
| wie auch als Handelsartikel beleuchten. Zunéchst die
kiinstlerischen Interessen:

Jeder gute Film soll ein Kunstwerk sein; die

. Kunst aber ist durchaus international. Hier werden
mir vielleicht einige Regisseure und Darsteller und
pamentlich Autoren das Schlagwort der nationalen
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Kunst entgegenhalten. Ich sage ,Schlagwort"; denn
,hationale” Kunst gibt es einfach nieht. Was am
nationalen Film mational ist, das ist entweder
Geschichte oder Tendenz oder Politik oder -sonst ein
patriotisches Element. Was dagegen als Kunst anzu-
sprechen ist, (Spiel, Regie, Dramaturgie usw.), das ist
eben nicht mational, sondern internafional, Ge-
meingut aller. Wir wollen um Himmelswillen nichf
wieder den ,nationalen“ Film auf die Weife Wand
beschworen! Wir haben noch vollkommen genug von
den sentimentalen Jubilaums- und Kriegervereinsfil-
men von 70/71 oder aus der Zeif der Konigin Luise.
BloB ja nicht heute die patriotischen Hurra- und Spek-
fakelstiicke der Kaiserzeit durch ebensolche republi-
kanischer Tendenz ersetzen! Das hiefle den Teufel
mit dem Beelzebub austreiben,

Etwas anderes ist es mift der Heimatk unst, die
im Film leider noch viel zu wenig gepflegt wird. = Sie
ist eine wirkliche Kunst, ja sie ist die hochste Ver-
vollkommnung unserer Kunstleistungen iiberhaupt,
aber gerade darum sind ihre Wurzeln fief und fest in
dem grofien finternationalen Kunstgeist der gesamten
Menschheit verankert. Nur ein Volk, das das Prinzip
uneingeschrankter Internationalitit der Kunst erkannt
hat und dauernd anerkennt, kann.durch ihren heiligen
Odem seiner Heimatliebe - die Gestaltungskraft zum
Kunstwerk verleihen. Nie und nimmer wird der
engherzige, einseitige Philister, der eine hohe Mauer
gegen alle von auflen kommenden Einfliisse um sich
aufrichten, der deutsch und nur deutsch sein will und
alles Fremde in Grund und Boden verdonnert, ein
Kunstwerk zu schaffen vermogen. .. Wem die Liebe
zur ganzen Menschheit fehlt, der hat auch nicht die
rechte Liebe zur Heimat. Letzten Iindes wird er
immer erkennen miissen, daf} seiner Hinde Werk ohne
Seele blieb, daB es keine Heimatkunst sondern Kitsch
ist, sei es nun Gemilde, Komposition, Schauspiel oder
Film. Just unsere gréBten und berithmtesten Deut-
schen, Goethe, Kant, Wagner usw,, die Heimatkunst
im weitesten und edelsten Sinne des Wortes getrieben
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haben, waren vollkommene Kosmopoliten und hatten
jeden Gedanken, der Kunst ihren internationalen Cha-
rakter zu rauben, als liacherlich und undurchfiihrbar
zuriickgewiesen. Fir uns Filmleute sind die Ameri-
kaner der beste Beweis fiir die Internationalitit dieser
Heimatkunst. Kein Mensch kann den grofien inter-
nationalen Zug des amerikanischen Geistes ableugnen,
noch weniger aber die tiefe, iiberzeugte Liebe zu seiner
Heimat. All die tausend verschiedenen Cowboys-,
Indianer- und Wildwestfilme, die von da driiben her
ihren Weg iiber die Weillen Wande der ganzen Welt
antraten, mochten sie uns auch oftmals noch so naiv
und kindisch vorkommen, sie waren Produkte einer
mit allen Fasern im heimatlichen Boden wurzelnden
Individualitit, und eben gerade deshalb fehlten sie
nirgends auf dem grofien internationalen Filmmarkt.

Auch unsere deutsche Filmindustrie wird, je mehr
sie sich der Heimatkunst zuwendet, an internationaler
Geltung gewinnen. Das Individuelle, das Spezifische
wird zwar nicht tiberall gleich verstanden, aber doch
iiberall interessant gefunden und darum gern gesehen.
Auch das spezifisch Deutsche. Selbstverstindlich aber
gilt das nicht fur patriotische Hurra- und Spektakel-
stiicke, wie sie vom Geiste des gestiiraten Militarismus
zum Schrecken jedes Kunstfreundes inspiriert wurden.
Diese konnten miemals internationale Geltung ge-
winnen, weil Geschmacklosigkeiten gliicklicherweise
immer an gewissen Grenzen scheitern — die Kunst
allein ist schrankenlos und darf es sein.

Wenn nun die Internationalitit des Films zur
Belebung und Hebung deutscher 'Kinokunsf
bedingungslose Voraussetzung ist, so ist sie dies nicht
minder fiir die Geschaftsfiahigkeit des deutschen Film-
fabrikanten und Kinobesitzers vom kaufménnischen
Standpunkte aus. Wir kommen hiermit zur geschift-
lichen Seite der Angelegenheit.

Die Unterbindung der Einfulr auslindischer Filme
fiir den deutschen Markt lieBe sich theoretisch durch
drei verschiedene MaBnahmen erzielen: den Boykott
durch die deutschen Kinos, ein Einfuhrverbot, die
Errichtung einer uniiberwindlichen Zollschranke.
Praktisch dagegen kommen Punkt 1 und 2 iiberhaupt
nicht in Frage. Von den deutschen Kinos kann man
im FErnst nicht verlangen, daf sie einem falschen
Patriotismus zuliebe ihre Plorten dem fremden Geistes-
werk verschliefen. Sie werden vielmehr im Interesse
ihres Publikums herzlich froh sein, wenn wieder aus-
lindische Erzeugnisse das Programm neu beleben und
seine gegenwirtige Einseitigkeit beheben. Besonders
Trickfilme, Naturbilder, wissenschaftliche Darstellun-
gen und kurze Komdodien werden hochwillkommen
sein, Man kann unserer deutschen Filmindustrie den
Vorwurf nicht ersparen, daB sie all diese Gebiete bis-
her in vorbildlicher Weise zugunsten der Kilometer-
dramen vernachliassigt hat.

Was Punkt 2, den Erlall eines Einfuhrverbotes,
anbetrifft, so ist es ginzlich. ausgeschlossen, dab
unsere Gegner oder auch die Neutralen sich in den an
die Friedensbedingungen ankniipfenden kiunftigen Han-
dels- und Wirtschaftsvertragen Einfuhrverbote irgend-
welcher Art vom hesiegten Gegner gefallen lassen
wiirden, selbst wenn irgendeine deutsche Regierung
fiir ‘solch radikale MaBnahmen zu gewinnen wire.

Bliebe nur noch die Errichtung uniiberwindlicher
Zollschranken. Aber auch hier wiirden uns die Geg-
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ner, die ein hohes wirtschaftliches und geistiges Inter
esse am BExport ihrer Filme haben, voraussichtlich
einen Strich durch die Rechnung machen. Doch
selbst wenn es gelinge, einen hohen Einfuhrzoll fiir
fremde Filme 'durchzudriicken — was wire die Folge?
Das Ausland wiirde mit derselben Mafinahme antwor-
ten, und die Lahmlegung der deutschen Filmausfuhr
wiire erreicht. Damit wiirde dann freilich die chinesi-
sche Mauer um den deutschen Filmmarkt errichtet
sein und jener Zustand Tatsache werden, den einige
Kurzsichtige als Schutzmafiregel der heimischen In-
dustrie herbeiwiinschen. Und doch wiirde der daraus
erzielte geschiftliche Aufschwung schon nach kurzer
Zeit stocken und bald in das Gegenteil umschlagen.
Wohl kénnte durch den Zusammenschlufi -aller deut-
schen Fabriken zu einem Truste zunéchst eine gewisse
Stabilisierung des Marktes eintrefen, indem die Film-
preise noch weiter anziehen und das Angebot nach-
lassen wiirden. Der Leidtragende wire der Kino-
besitzer, der die Last seinerseits auf das Publikum ab-
zawilzen versuchte. Dieses aber koénnte gar leicht
auf eine weitere Steigerung der Eintrittspreise mit
einer Abwanderung vom Kino zum Theater und ande-
ren Vergniigungsstatten quittieren, zumal es die aus-
landischen Filme im Programm eben doch recht ver-
missen wiirde. Letzten Endes wire also doch wieder
die deutsche Filmindustrie geschidigt.

Wenn sich aber die Fabriken nicht zu einer Inter-
essengemeinschaft zusammenfanden, so wiirde durch
Griindung zahlreicher neuer Unternehmen und Steige-
rung der Produktion der Wefttbewerb auf dem deut-
schen Markt bald dieselben Formen annehmen, wie
dies bei Zulassung der auslindischen Erzeugnisse be-
fiirchtet wird, nur dal dann die deutsche Imdustrie
noch viel schlechter dran wire, weil ihr keine Mog-
lichkeit des Exports ihrer Filme bliebe. Wenn man
sich auch von diesem Export fir die erste Zeit nach
dem Friedensschluf3 nicht allzuviel versprechen darf,
so kann man doch die bestimmte Hoffnung hegen, daf
er sich bei den hervorragenden Leistungen der deut-
schen Industrie namentlich in der dramatischen Film-
kunst in absehbarer Zeit zu einer ansehnlichen Hohe
entwickeln dirfte. Einzelne Spezialititen unserer
Produktion stehen im feindlichen Ausland noch heufe
in ebenso guter Erinnerung wie etwa bei unserem Pub-
likum die Max Linder-Humoresken oder die histo-
rischen Cinesfilme. Ich brauche nur an die in England
<0 beliebten Portenserien oder die Stuart Webbs.Aben-
teuer zu erinnern. Sicher wird bald nach Friedens-
schluB das ausldndische Publikum wieder nach ihnen
verlangen.

Zu dem Schaden, den die Absperrung unseres
Filmmarktes der Fabrikation bringen wirde, kidmen
obendrein noch die EinbuBen des Verleihgeschiftes
und der Theaterbesitzer, denen, wie schon oben er-
withnf, die Erlahmung des Interesses am Film von
seiten des Publikums drohen wirde. Aus alledem
erhellt zur ‘Geniige, dal die Internationalitit des Film-
marktes unbedingte Voraussetzung fiir eine gedeili
liche Weiterentwicklung unserer Branche auch unfer:
den meuen, so viele Schwierigkeiten und Gefahren
in sich bergenden Verhaltnissen bildet, und zwar so-
wohl vom kiinstlerisch-technischen als vom geschéft:
lichen Standpunkte aus. Wir hoffen, dafl durch die
kiinftigen Handelsvertrige Deutschlands diese Inter-
nationalitiit wieder aufgerichtet werde und dauernd
gewahrt bleibe. R.Genenncher.
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