Baglaunigte Abschrifs. . £
Film-Obarorifatelle. Berlin,den 5.0ktobar 1521,

dalds ' /1 i.ﬂ:‘!
ligdargehrils

iber die Verhandlung vor der Filu-Oberprifatelle,oe-

treifend die Heschwerde gegen daa Verbot dreisr Fhotos

su dem Bildstreifen

| "I Rausche der leidenachats".

Anweaend: Oberreglerungsrat Bulcke als Vorsitsender

Genatat (Lichtepielgaweros
rof. i anmar (Kunss Iiteratur P
= 1 ‘v- r

g und
Alfrad Bogen (Volkswohlfahrt )
als Beiaitzer.

Die baschwerdefiihrende Firmas war verireien durch Frau Mellini.Die
Thotos wurden bepichiigt.
ia wurde folgonde
verkindet:
Der Beschwerde wird atatigegeben.lie von der Vorentachei-
dung besnstandaten 3 Thotos werden zum Gffentlichen Aus-
hang im Deutachen Reiche sugelasaen.
Entsched dungagrinde .
Die drei Photos stellsn in verschiedenen Haltungen ein junges MEd-

Hnzacheddug

chen dar,das auf zweisn dieser Bilder mit nmckien Uberkirper darge-
stellt ist, wihrend die Hrilste durch steingeaschuilekte Metallschalsn
vardockt aind; auf dem dritten Bilde ist diss Hddohen mit nmektan
Schultem und Oberarmen und halbverhiillien Brilsten sichibar.

Die Yorentscheidung hette diese Fhotos beanstandet,ds sie geeij-
net selan,die Phantesie jugendlicher Personen zu woerreizen.lMe Ober-
priifatelle kam zu der Feafstallung,dal die Phantasis jugendlicher
Parsonen vor Uoerreizung nur deun durch das Lichtapislgesets geschiitst
warden k¥nne,wenn aus oildlichen Darstellungen sin sinnlicher Anreiz
in verwerflieher Form also dis pewusste Absicht aur eins erotische
Hirkung, erkennbar wird.Die verweriliche Form eines sinnlichen An-
reizas ist in der Darstellung des nacktem Frausnkiirpers nicht gege-
pan.Die vorliegenden Fhotos enthalten sich jeglicher Andeautumg vom

Liisternheit;

M s | e



gie sind danech nicht peeignet,die Phantasie jgosunder jugendlichar
Pargonen ungiinatig su beeintlussen.
Dig Richtigheis der Abschrift pescheinigs:

Berlin, den 10.0ktopar 1923.
Dea Biiro der Filn-Oberprilistella.
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