Filn-Oberprilfatelle Berlin,den 27. Oktober 1932.
Kr. 5523.

Vorsitzender:
Minisierialrat Dr. Seeger,
Beigitzer:

Nilligm £ a h n - Berlin

Redalteur Fritz E n g e 1 —derlin
Staatesekretdr a.D.8 0 a &k e-EerIin,
Pastor Viktor B 0o d e -Hannover.

Zur verhondlung iiber die Beschuwerde des Vorsilzenden
gegen die Zulassung dea Bildstreifens :
» Hitler-Jdigend in den Esrgem *
der Firma Stuart J. Lutz-Film in Minchen dureh die Film-
priifstelle Hiinchen ersehienen :
i1.tir Antragsieller : y uaa 3 ,
2.als Sachverstlndiger: Oberregierungsrat Na 1 1 r a ¢
vom Reichsministerium des Jnnern.
Per Bildstreifen wrrde vorgefihrt.
Die Vernehmung des von dem Vorsitzenden geladenen
Sechussailindigen vurde besehlossen.
Per Sachverstdndige erstaitete sein Gutachten.

Der Vertreter des Antragstellers dusserte sioh zur
Sache.

Fs vurde folgende
Fnteaeheidung
verkiindet:
I. Die von dem Vorsitzenden gegen die Entschef -

dang der Filmprifstelle Minchen vom 20.0ktober
1932
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1932- Kr. 4260 - eingelegte Beschwerde rird zuriiek-
gewiesen.
II. Die Entscheidung ergeht gebiiirenfreti.

Enteeheidungegrinde.

Die gegen die zulassende Entscheidung der Fikmpriifstelle
eingelegie Amntebeschwerde enibehri der rechilichen Grundlage:
I. BHach § 8 Abs.? des Reichslichtspielgeselzes vom 12.Mai
1920 hat die von einer Prifstelle erfolgte Zulassung eines
Bildstreifens fiir das g e s antite Beichsgebilet
Giltigkeit. Eine rdumliehe Besehrdnkung der zulgssung cines
Bildsireifens aquf ein bestimmtes Gebiet sieht dos Gesetzr nicht
vor. Eine Ausnaime beateht lediglieh im Hahmen des § 4, die
jedoch auf das WNiderrufsverfahren beschrdnkt ist. Kz war daher
auch unzullisgig ,1 ed i g 1 1 ¢ h Verireter der Bayerischen
Regierung als Eaahuersiﬁndtg&':u hiren.

II. Der fir die Beurieilung des Bildstreifena a Ile i n
zusiindige Sachverstidndige des Reichsministeriums des Jnnern
hat beil seiner Vernehmung durch die Oberprifstelle Finwen —
dungen gegen dem Bildstreifen nicht erhoben. Sein Gutuchten
ging dahin : Die Hitler-Jugend sel die offizielle Jugend-
organisation der Hationalsozialistisehen Deutschen Arbeiter-
partei und seti als solohe nieht verboten. Sie gehlre cueh
dem peichsaussohuss der deutschen Jugendverbdnde an urd ge—
nlesse dieselben Vergiinstigungen, die auch andersn Jugend-

perblinden zuteil werden. Nenn in Bapern der schulpflichtipen

J tugand
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Jugend die Teilnahme an dieser Organisation verboien szel,
so sel das kein Grund, dem Bildstreifem die Zulassung fir
das Reioheagebiel zu versagen. Der Bildsireifen enthalie
nichts, was seiner Offenilichen Vorfihrung im Nege stehe .
III, Die Oberpriifstelle ist dem Qutachtern des Sachver-
stindigen des Reichsminigteriums des Jnnern beigeireten
und hat festgestellt, dass der zulassung des Bildstreifens
keiner der gegetzlichen Verboilsgrinde des Lichispielge -
setzes [ in der Fassung der Gesetze vom 23.Dezember 1922
und 31.Hérz 1931,s0vie der Dritten Notverordnung vom .04
tober 1931-Reichegesetzbl.1923 I 5.26,1931 5.137 smoule
S. 537 und 567) entgegensteht .per Umastand,dass in Payerr
durelh Ministerialerlasse vom 3.Dezenber 1923 und 30.0ktc-
ber 1924 (KEMB]1.8.159 und MAPB1.5.139) und durech Minizste -
rialbekanntmachungen vom 23.Februar 1931 and 25.Fsbruar
1932 ( EHB1.8.9 und 12) demn Schiilern der Volksschulen,
der Berufsschulen und der hiheren Unterrichtsanstalten dic
Beteiligung an der Hitler-Jugend und deren Veranstaltumge:
verboten iat, ist unerheblich. Jn anderen Lidndern des
Reiohs yilt ein entsprechendes Verbot n i e h t. Ein
auf den Bereich eines Landes besahrdnkies Verbot kann
nieht, wie etwa das in mehreren Lindern friher bestande -
ne Uniformverbot, gegeniiber der Bestimmung des § & Abs.2
a.a.0. einen verbotenen Zustand fiir das R e i ¢ h & ge-
biet bedeuten./Urteile der Oberprifstelle vom 14.Juli und
2.Auguat 1930-Rr.7%6 und 774-).
I¥. Adpeh fir eine Anvendung des § 2 des Lichtsnielge—
setzes ist, vie die Priifstelle zutre/fend feststellt,ncr-
liegend kein Rauw, weil seine Anwendbarkeit naeh den
_klaren
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klaren Nortlaut des Qesetzes [ in der Fassung vom 31.Mirz
1931) von der Voraussetzung abhénglyg ist, dass gejen

die , unbeschrinkte Vorfihrung des Bildstreifens Versa-
gungsgriinde aus § 1 vorliegen®. Do dies nach dem von dem
Sachverstindigen des geiehsminisieriums des Jnnern er -
statteten Guitachtien und den eigenen Feststellungen der
Oberprifstelle aus dem Jnhalt des Hildstreifens nicht

der Fall ist, verfiel die Antsbeschwerde der ZJuriiek -
Wweisung-

Sache der Baperischen Regierung wird es sein,ihiren
Erlassen mit anderen Mitteln als auf dem Nege iber das
Lichtspielgesetz Beltung zu versehaffen.
¥. Die Kostenentscheidung folgt aus § 7 der GBebiliren—

erdnung fiir die FPrifung von Bildsireifen.

Beglaublgt:
I',
Regierunga&berinapehtur
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