Film= Oteppriifstella. Berlin,den 29, September 1928,
Hr, 832,

Vorsitzender t
Oberregisrungsrat D¥'. S e eger,
Belsitzer §
Max Zimmermann-~ Berlin,
Dr, Ludwig Fu l 4 a -« Berlin,
Lehrer H e e r 4@ e - Minchen,
gtadtverordnete R & t g e r ~Berlin.

Zur Verhandlung iiber die Beschwerde der Firmea Ring -
Film A.3. in Berlin gegen die Ablehnung der Zulassung des
Bildstreifens :

» Ehrlichkeit lst aller Laster Anfang W
zur Vorfi MWMrﬁ fatelle
Berlin erschlien fir Beschwerdefiihrer Dr. Fr i e d m a n n,

Mit Genehmipung des Vorsitzenden wohnte der Verhande
1lung der Gerichtsreferendar Conr a d4 bel

Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt,

Nach Verlesung der Erklirung des pemiss § 11 Abe.2
deg Llchtspielgesatzes von der Priifstelle vernommenen Juw
gendlichen Busserte sich der Sachwalter des Beschwerdas =
fiihrers zur Sache. Er erklirte, dass der Bildstreifen daen
Haupttitel , Die geschenkte Loge ™ tragen solle.

Es wurde folgende

Entecheiduneg
varkiinde ti

I. Die Beschwerde gegen die Entscheidung der Filme

priifstelle Berlin vom 28,September 1828 - Hp,
20227 - wird zurickgewlesen.

11,



I1 Es gind poch félgende Teile verboten :

Jdn Akt I nach Titel 37 die Derstellung elnes

Manneg mit ainem Gartenschlaunch, solange fie in den
Zuschruer den Eiprdruck erwerkt, ala vervichta der

Mann seine HUtAurit, .
Lings 3 1,96 m.

III. Die EYzfen des Vorfahrens fallen dem HBeschwars

dafiihrar fpr Last
Entecheitdungsgrindes

Naechdem der Spobwnlter des Beschwevrdefiihrers fTir den in
der Vorinstanz beanstatdeten Haupttitel einen Ersatztitel
vorgeschlagen hat, richtet sich dle Beschwerde des Antrage
gtellers nur noch pegen dns Jupendverbot des Bildstreifens.

Der Bildstreifen ist nach Art und Jnhalt zur Vorfiihrung
vor Jigandlichen nicht geeignet 8Seine Handlung beruht,wie
die Priifstelle zutrefiend avafiihrt, =2nf elpem Diebstahl und
einer Hzhlerel ( Fundunterschlagung) Die Darstellung, wia
Plelitamsnn der von dem Dieb weggeworfenen Brieftasche Geld I
entnimnt, sich neu einkleideb und das Geld rls seipes benutst
ohne hierfiir in anderer Waise zur Hechenschaeft gezogen zZu were
den ale dadurch, dass er es fir simnlose Zwecke ausgibt, ist
geeignet, die peistige und sifilichs Entwicklung Jugendlicher
zy getdhrdan Dle humorietioche Form der Handlung bildet ge =
geniiber dieser Wirkung, soweit Jugerdliche in Betrscht kommen,
keinen ausreichendan Gegemsart ( vgl. die Entscheidungen der
Oberpriifstelle vom 21 Msf 1924 und 22.Dezember 19256 - Nr.235

ind 930.-
o ) Der



Der Antrag snf Zvlassung des Bildetreifens fiir Jugends

liche war daher ahzulehnen

Die im Urteilstenor niher bezeichnete Bildfolge ist
in Uebersinstimmung mit den Entscheidangen dar Oberprif =
stelle vom 14, Novenber 1925 und 20 April 10827 - N». 791
und 423 ~wepsnr thres fir resjittets Menschen Anstoss 7a -
hepdsn Jnhalts und der daraus sich ergebenden morelver e
Lotgenden vnd entsittlichenden Wirkung auch fiir Brwachsense
vaphotan worndan

Die Bustenentscheidung folgt sus § 8 der Gebiihrens

ovdnung flr die PPifung von Bildstreifen,




	O.832, 29.09.1928

