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Dieses Dokument enthalt sowohl das Urteil der Filmprifstelle
B.1790
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Abeohrift,

Film- Priifetelle, Berlin. Perliin, den 15.
Kammer III.
Priif. Wr, 1790.

Niasdersohrilfs%

betreffend den Bildstreifen ® Der Hing des Oesare Borgla®k
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Ammapand:
M. ¥eoigt
ala Vorsitzendar
Harr Dr. Dienatag Fiir den Antragsteller 1st erschie=
" Landan nant
Fran Burghardt Herr Arepdt.
Harr Fienkan

ala Belaitzmer

Der Bildatreifen wurde in folgenden THogen vorgafihrt:
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I SAMmen: 1630 m

Entaoheiduon g

Der Bildatreifsn wird zur Uffeptlichen Vorfiiliruap im Deuntachen

Railocha zugelassen, darl jedoch vor Jusgendlichen nicht vorgeflhrt

nardan.
daz. J8lgh.

Gegen diese Entucaeiliuag haben sefort err Kuratus .ienken
und Frau (epnsralauperintendent Burghafdt Bsochmerde elogelegt.

EBZs ielpt,.

Film-Cherprilfetella. Berlin;den 17. MHal 1wZl.
B 39,21,
FHiederaoohrift

B e

betreffend den Bildetrelfem ® Dur Ring des Cesare Borgin®.
.l it AT TR
/ur Terhandlung tber depn Bildstreifen " Der Hing des

Cesare Borgla" waren srsochiepen:

Btaatoanmalt
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Bteateanmalt Bu l o k @ als Vorsitzender,

Regisseur B o e 8 e ( Filmindustrie)
Frofessor Eb b in gheus ( Kuoet und Iiteratur)
Pfarrer Dr, Er At 8 0ohell
Plarrear AL bramo sy k ( Volkawohlfahrt)
als Belalteer

Fir den Antragateller war ersohienen: Herr Dr, Friedm=on mit
Vollmaoht,

Eine Erklirung der Beisitzer, dass sile befangen seien, wurde
nioht abgegeben.

Der Bildstreifen wonrde vorgefihrt.

Herr Dr. Friedmann Husserte sich zur Sache.

Ba murde folgende

Enteohe idung
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varktindat:

Die Besohwerde gegen die Eotacheidung der Priifstells Berlin
vnﬁ 15: April 193} betreffend den Bildetreifap ™ Der Hing des
Oegare Borgla" wird zurtlokgewiesen, Der Bildstreifen wird =ur
t fentlichen Vorfilhrung im Deutschen Reiche zugelassen, darf je-
dooh vor Jugendlichen Persoonen oloht vorgsfiihrt werden.

Dntaoheldungsegrinde.
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Gegen die Entascasidung der Priifetells Berlin vom 15, April 1921
hatten innerhalb der Sitzung zwel der un dieser Entsoheidung be-
teiligten Belsitzer form- und fristgerecht das Hechtomittel der Be-
aohwerde eingelegt. Jun slner disse Beschwerda begriindende Bingabe
vom 27. April 1921 hat indesaen einer der Belsltzer die ErklArung
abgi geben, dasas ssitens sslmer Persoo und seltens des zwelten Bel-
gitzers am Schluwss der Sitzung dle Beschwerde gegen disas Entsochel-
dung zurilckgezogen worden sei. Dansch ist es unbeachtlich, dasa
trotzdem nanhtflgliuh peitens beider Boisitzer diese Besohwerde
begriindet worden ist, Die Besohwerde mmsste suriickgewieasn werden,
da der Antrag auf Beschwerde zuriickgezogen worden ist.

Eez. Bulo ke

laiter dar Filmoberopriifztells.
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