Filn=-O0berprifetelle, Beriin,den 16.Novenber 1934,

- Hre 7508 =

Forgiizender
Ministerialrat Dr.eS e ¢ g & 7 ,

Heiaitszer:
Sohauspieler Budolf I 1 ¢ i n -Ro pgge,
Reglerungelouneister asls Ferner N a r e h ,
Sohriftsteller furt Reinhard D 1 ¢ £t £ ,
Ninisterialrat Horat D r e 8 s 1 ¢ r~dndress,

Jur Yerhandlung iiber die Beschwerde der Fayerischen Filmw

gesellsohaft mneb.H, in Berlin gepen das Ferbot des Pilmna ¢
w D08 unaterbliche Lied "

duroh die Filmprifatelle erschien fiir Beschwerdefiihrerin I
von F oondratorlec 2.

Der FPlilr wurde vorgefihria

Der perireier der Beschverdefiihrerin erkldrie, dass dn=
tragatellerin an den Film die in der dufeiellung vom G.Novemw
ber 1934 aufgefiihriten Kirzungen auf Grund der Sachverstdndigen=
gutachien I, dnstanz vornehmen werdes Er iliberrelohte das Guils=
apghten des Relchafiladranaturgen vom 12.MEirz 1934, ein Ori =
ginalechreiben des Professors Fellx 0 r u b ¢ v 1in Sals =
burg vom 27.0ktober 1984, sowle spel BFilder des Xomponisten
Frans & r u U ¢ v und der Bilste des Dichiers N o h r »

Die Urkunden vurden zurilickgegeben,

per Erschienene dusserte gich sur Sache,

Die Neinung der Beisitzer purde festgeatellt.

Es purde folgende

Fntesoheldung

verkiindet ?

I.



I,

II.

Ole Entesoheildung der Filmpriifatelle vom 12.0ktober
1924 =~ Nr. 87 478 = wird aufpehobens

Der Film wird zur dffentlichen VTorfilhrung auch vor
Jugendl lohen sugelassen,

Folgende feile gind in dem Film nioch? mehr enthalien
oder pgekiirst porden !

dn Akt Irdie Darstellung der Prozesgion iat pge =

kiirgt worden, ebenso diejenige des die Nesee celebrieren=

den Erxbilzchol s |

die Blldfolge in der Kirohe, die zeigt, wvie
Trautel und Loisl sich ansehen;

die Frinkscene in Petershkeller i1st hinter
die Fandlung am Hochamt verlegt und resentlich gekiirst
worden;

der Rundgesung , Bergauf bin ioh ganga ® 1at
Jortpefallena

oJn Akt III und IT i8i das kitschily wirkende Weih =

nachtedorf bile auf einen kursen Nonent herausgeschnitlen
worden;

die Bildfolge, die die Fluoht der Eltern mit
dem Find durol den Sohneesturm seigt, ist gekiiret und es
gind die Bildfolgen entfernt worden, in denen das Kind
pie eine Holepuppe aussieht,

Jn Akt I¥ igt die cnaloge Darstelluny der Irippe

#i. Bethlehem foripsfallens

on lelsten Akt lat die Predigt pekilrst worden

IIl,



ITI, DBer Film tat sur Yorfithrung an Farfreitag, Busstag wund
am Heldengeienktag geeignel.
IV. Die Kogten deg Beschverdeverfuhrens fallen der Beschwers=

defihrerin sur Last,

Entegoheldungsesgrinde.

Die Priifetelle hat bei der ablehnenden Entascheidung nicht
gewlirdigt, dass die in dem Film dargestellie Entsiehungsge =
schichte des Liedes ,Stille Naohi heilige MNacht ", aus =
veiglioh der Uberreichten Priunden historisch iet r , Adm
24, pexenber des Jahres 1818 illberbrachte der danalipe Filfaprie
Bter Josef Hohr bel der neuerrichieien Pfarrel St.Nikola in
Oberndorf den den Organistendienst veriretenden Frans Gruber,
danals sugleich Schullehrer in drnsdorf, ein von ithm verfusstes
Gedioht und bat Gruber, eine hierauf passende Nelodie fiir
2 Solo=Stinmen sant Chor und fiir eine Cuitarre=Hegleitung
gu Bohreibens Oruber hindigte am ndmlichen Adbend dern musika =
Lischen Gelstlichen seine einfache Komposiiion aus,vwelohe sow
dann noech in der Felhnechisnaoht nii vollem Beifall produ =
siert worden lgt.™

S0 beriohtete am Sﬂ.ﬂrawmhcr 1854 der genannte Frang
Fruber ,der ingwvlschen Stadtipfarr=Chorregent und Organist
in Halleiln geworden war, an die kinigliohe FHofkapelle in
Beriin auf deren dnfrage, in der Nichael Haydn fir den Kompo =
nisten angesehen wvar und zo berichtet der Enkel des Komponiss
ten, der Gyrnasialmusikprofessor Felix Gruber in Salsburg,der
im Filn die Gestalt deg Lehrerkonponisten verkiirpert, aus den
historisohen Dokumentien in geinen im Origiral vorgelegten

Sohreiben



F*-

Schrelben vom 27.0ktober 1534,
Duroh die Nitewirkung dieses Lalenaplelars diirfte die

Beanstandung in Vorderurteil hervorperufen vorden sein, doss
;&3#- Er’t Eiﬁﬁgrn des Stoffes nicht gereoht wiirdes Durch die
von der Besohwerdeflihrerin gegebene dufkldrung sieht die
Oberpriifstelle diesen Nangel als behoben an, Naohden die idn=
tragstellerin die aus dea frieilstencr eraiohilichen Kir =
gungen vorgenomners hat und damit den Futachien der in der
FTorinstans verncanenen Sachverstdndigen in weiten Unfang
gerecht geworden ist, konnte dem Film die Julassung nicht
mehr vergagl werdens Eine Anerkennung des Filme pemiliss § 8
Abg.1 des Lichtspielgesetses ( in der Fassung der Finftan
Durchfiihrungsuerordnung sum Lichtaplelgesets vom S.,Novenber
1834 = Reichagesetsbl,l.5,1105 = )} kan im Finblick auf seine
primitive Gestaltung nicht in Frage.

Dagegen erschien der Film mit Riickaioht auf den K= nat
seiner Fandlung und seine volkhaft-religifsen Jnhalt qe =
eignet, an den im FTorderurieil beseichneten Feleritagen vorge=
Jihrt su werden ( § 1 der Vierten Durchfilhrungsverordnung
sur Lichteplelgesets vomn 27 . Mirz 1934 - Relohaminieterialble.
Ss 271 =)

Die Kostenentsoheidung folgt aus §§ 2,8 der Gebiihren=

ordnung vomr G.Nirs 15934,

Pegluubigt ‘27 \\

I Lh.,’f:l/ Q.(
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