Information
Dieses Dokument enthalt sowohl das Urteil der Filmprifstelle
B.4003
als auch das Urteil der Oberprifstelle
0.B.111.2.
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Aopweaamd als Vorsitzender Ur, Beyer
ala Belaitser Ir, Meisasner

Herr Neumann
Herr Majewsky

Fren Kauffmanon

Betrifft den Bildetreifen:
"Dag iApge dem Gitzen"

Ursprungafimma: May-Fi lm-Gesel » in

Fir den Antragsteller ist erschienen:iresu Mellini, Berlin,
-;Dnr Bildetreifen wurde in folgender Lings wvorgefilhrt

I,Akt 275 m
1I, " 265 m

I1I, " 306 m
v, " 280 m

gue, 1126 m,
Fran Mellinil stellte demn Antreg muf Zolassung des Bildetreifens,Hier=

gaf warde vom Vorelteenden folgende

Entsche idang

varkiindet:

| Der Bildetreifen wird zur 6filentlichen Vorfibrang im Dent-
gchen Heiche sugelaseen, darf jedoch vor Jugendlichen nicht
vorgefihrt werden,

Nagh Verkiindung der Entecheidung erklirte der Yorgitzende im Beigein der

Fren Mellini, dase er gegen die Entacheidang

Beschnerdes
ainlege, Zu ibhrer Begrindung wird folgendes angefiihrt:
Igh bim der Meinung, dass der Bildstreifen so, wie ihn die KEemmer geneh~

migt bat, nicht zur Vorfilhrung gelengen darf, Ich habe aber nan insowelt
Bedenken, als im Eingeng des 1V, iAktes ein Bguohtenz und ein Schwerter—

tanz gezelgt werden, Jeder Bauuchtenxz ist verkirperte Sinnlichkeit, Beidden
Vilkern,



bei densn er Lreuch ist, will die Tinzerin durch die Bewegu 5. s Hun=

ches und des Hervordricken ues Gesghlechtsteils, des els besonders
UGeschicklichkeit augesehen wird, geschlechtlich snreizcand sul Minner
wirken, ‘iepe Sirkung wird such durch ven H uchtanz 1w Bildagtreifen mit
aller Wehrecheinlichkeit eintreten, dies am so gevisser,uls der Haughe
tans mit otarken ausdruckabwegungen von der THazerin getanzt wird,Er
ist aleo gesignet, enteittlichend suo virkem, Jie Frage,ob der Baachtans
im Dildstreifen kilnetlich susgefilhrt ist,kann dsbei offen blelben, Auch
it es fiir die Beateilung gleichmiltig, ob der Bauchtenz sonat in Schade
etellungen geselgt wird, zumsl Scheustellungen dlieser Art meist nmar in
Grdsentéidten ctattfinden, nleht saber in mittlerenm oder Flelnstiidten,
sodass ihre Einwohner den Beuchten: grisotenteils iberbsupt nlcht keanen,
Pei dem Schmertertsanz ist der Uberklrper der Tinzxerin villig neckt

oder erscbeint doch wenisetens sls nockt, iese Hackthelt ola sobdéhe

ist ebenpowenig m bosamtonden wmie der Temz, lohl pher int die dookte
helt in Yerbindung mit den Tenszbewegungen geelignet, die ‘ollust des
minnlichen Besgheuers eanzuregen and so entsittlichend zu wirken B, G.v,
12,5,20 § 1 Abm,2,-

Bponilem der Vorsitzende die Brklirong aeiner Ueschwerde =bgegeben
hatte, baten die beipitszer ur, Melsesper, Feamenn und Fraas AsuilmeEnn
folgendes ra Frotoroll s:u nehmen:

#ir erheben dagegen Einspruch, docs der Vorolteende Heschwerde er-
hebt, nachdem die Hehrheit de: Ecmmer sich [dAr julessung des pilostreis
fena ohne Ausachnitt enageaprochen het,<lr sind der HMeinnng, dozs 1in
dem vorliogenden Falle dean Yoraitzenden ke in Yeght dor Beaschnerde sa=
ateht und dass sei e Besohwerde mrilck:ourelsen iet, well sle gesetzlioh
unzalliosiz ist,(§ 12 des Gesetzea)"ir bitten, dees die Uberpriifstalle
im vorliegenden Fulle diese i'rpse erneut priift,

Der Beislteer Unjewsky erklfirta, deer es ihm sach nitig erschelne,
iiber 5 12 ges, baldigat Klsrhelt zu schelfen,

ges, br, Beyer,

Fllg-Uberpriifetelle, Barlin,don 19,Septedber 1921,
b,111.2, liederagheilt

betrellfend den Bildotreifen "Ups wmge dea Litren®,

Vorplt a0 deaws
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Voraltzender Reglerumgerat Dr, Seeger,
Beisitzer Beuth(Filminduetrie)

Dr, Mahn (Eunst ond Literatur)

Frofessor Heiorich Volkewohlfahrt)
Lehrerin Gits "

Zur Verhandlung iiber die Heaschwerde gegep die Julsseang des Bildstrei-
fens "Das Auge des Bdtzen" der Firma Mey-Fllmgesellschaft su Ber=

lin dureh die Filmpriifetelle Berlin erschient
1) ?uunhﬂirdufﬂhrir neismand
2) Fir Antragsteller Herr von Mombart mit Vollmacht,

Der Bildetreifen wuorde vorgelihrt, Yach Verlesung der angefochtenen
Entacheidung und des Sitzungeprotokolla #usserte sich zur Seche, Er
erkléirte sioch bereit, beanstandete Telle :u entlfernen, Hierasuf warde
folgende Entecheldung verkindet:
Entacheidung
auf die Pesohwerde dec Vorsitzenden wird die Entscheidung der

Filupriifstelle Derlin vom 24, August 1921 - Nr, 4UUP = dahin abge—

findert:
Yerboten sind folgende Teile:

Ans Akt IV wor dem ersten Teil und nech dicsem Der Bauchtanz; fermer
der vor und smoh Titel 2 mit wvbllig entblisstem Oberkirper getenzten
Schwertertanz,(Der mit bedeckter Bruet susgefilhrte Teil dieses Tan-
ze8 ist zugelassen) Im iibrigen wird die Beach:.erde :uriickgewlesea,
Iie Entsaheidung ergeht gebiihrenfrei,

Entechel da inde,

I,Gegen die auf 7ulapeung, sugenomnenen {ir Jugendliebe lantende
im Urtellstenor niliher bezeichnete Entacheidang der Filmpriifetelle
Berlin iet von dem Voreitzenden gemiiss § 12 Abeawsts 2 des Licht=
epielgesetzen in der geset:zlichen Yorm und Frist Beschwerde erhoben
warden

Die gegen die rechtliche Zull:sigkelt der Deschwerde peltend
geméchten Pedenken sind unbegriindet, ‘egen der fuldssigkeit der
Amtebeschwerde aach im Falle der iulmcsung eines Bildstreifens

wird suf das eingehend begriindete Urteil der Oberpriifstelle vom

7. September 1921 verwlesen,
Dar
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Har Vorasitzeade hat das won ilm eingelegte Hechtemittel dauit be-
grindet, dass dle 1= Elngeng des vierten .ktes goeselgten Tinze, eln

Baunohtanz and ein Schwertertanz, geelgnet seien, entsitllichend sa
wirken, ‘egen der Begrindung der Beschwerde wird suf dem vorgetre-
gegen Inhalt des Jitzungsprotokells Yesug genoumen,
1I,Der Beschwerde ist der Erfolg nicht zu versagen, ~er beanstsnde-

te Teil des Bildestreifens :eigt elnenpBpughtens im Hasuse eines vor-
nebmen Inders, Die T mzerin zeigt den entblicctea Leib; die Brilste

e ——

sind mit Brustplatten bedeckt, Den darsuffolgenden Schwertertens
‘fihrt dleselbe THazerin mit ginzlich entblisestem Oberkirper aus, wihe
rend sie saf einem spiiteren Bild wieder Drustplatten trigt,

Ein Bildstreifen, ofler ein Teil eines solchen iet geeignet,ent=
sittliohend im Sinne des § 1 des lichtapielgesetzes =zu wirken, wenn
durch selne Vorfibhrapg mlt hinreichender ehrescheinlichkelt des Be-
stehen elner unmittelbaren Uefahr{ir die Verschlechteruang des eitt-
lichen Fiihlens und Denkens eines normelen lurchachanittabesachers
gu ermarten steht, lms ist vorliegend der fall, Uem beschwerdefiih=
rer ist darin beizatreten, dase ‘weck und “irkung des orientalischen
Baohtanzes Brweokluong und Erregung der Hannesbeglerde aind, ile die=
deem Tanz elgentimlichen Hewegungen deam entbléiseten Unterleibes und das
Hervorpressen des weiblichen Yeachlechteteils gefithrden 1. hohen
Masae die difentliche Uittlichkeit un den allgemeinen Anmtand,
II11,Desselbe ist hinsichtlich des ﬂléﬁ;;lréighntun der nll,sowelt
dieser mit unbedeckten Bristen susgefiihrt ist, Uagegen ist dea Vore
liesgen entmittlichender Liomente bei dem leile des Teonzes, bei dem
die Hriiste der vorerrviihinten Tatbestendsmrirkmale o verneinen, Inao=
weltbleibt die Beschierde der Erfoly versagt,

Damit rechtfertigt sich die ergangene Lntacheidung,
IV, loe Hostenentscheidung folgt sus § 3 der Gebiihrenordaung voa
18, Augast 1920,

gez, Dr, Seeger,
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