Neigen dieles Antlitzes den Erwerb eines Unverlierbaren empfand. Ich weifz einen Augenblick, bei
Alta Niellen — die Stelle tut nichts zur Sache; fie ilt im , Feuer — wo [ie mit einem fchmerz-
lichen Lacheln auf einen jungen Menfchen hinunterfieht, der fein erftes grofzes Liebesungliick erlebt
— diefes arme Lidcheln und jenes einfache Sichoffnen der Arme find — im Film, wohlgemerkt —
jedes fiir fich wie ein erfchopfendes Kompendium weiblicher Giite.

Aber feien wir nicht ungerecht gegen die Raumbiihne, [elblt wenn [ie nur eine Pantomime bietet:
Menfchen von Fleifch und Blut, aus diefem Blute heraus jeden Augenblick neu [chaffend, das Wunder
der Korperlichkeit und des dreidimenfionalen Raumes, in dem fie lich bewegt, Farbe, taufendfach
in fich niianciert und vom wechfelnden Licht oder Dunkel immer wieder anders geftaltet, all das
in ruhiger Luft, ohne ein wenn auch noch fo abgefchwachtes Flimmern, das man mit in den Kauf
nehmen mufz — das Auge wird hier zu Koniglich befchenkt, als dafz man ganz undankbar lein konnte,
Eins aber hat diefer Wettbewerb zwilchen Biithne und Bildfpiel gezeigt: Wo es gilt, in pantomimilcher
Handlung Seele zu geben, ift der arme farblofe in feinen Anfangen liegende Film [tilechter und erleb-
nisreicher als der aus alten Zeiten zu uns heriiberragende Mimus. Wir, die wir von den Kiinft-
lerifchen Moglichkeiten des Filmdramas iiberzeugt [ind, willen ganz genau,
dafz wir technifch und Kiinftlerifch noch im Beginn einer Entwicklung ftehen. Wir
glauben an die Zukunft, weil wir von der Gegenwart wilfen. Und diefes Wiffen um neue Kriftige
Beftatigung vermehrt zu haben, ilt die Bedeutung jenes von den Veranltaltern gewifz nicht beab-

fichtigten Wetthewerbs.

Dr. Adam Kuckheff, Duffeldorf.

Rundschau

Der Kampf gegen die deutfchfeind-
liche auslandifche Kinoinduftrie. Nie
wohl hat [ich die Zer[plitterung der deutfchen
Kinobranche (Fabriken, Verleiher, Theater) und
der Mangel einer f[traffen Organifation offen-
fichtlicher und befchimender gezeigt als jetzt,
wo es fir [ie neben der durch die Kriegslage
hervorgerufenen gefchiftlichen Krile keine wich-
tigere Lebensfrage gibt als die energilche Front-
ftellung gegen die deutfchfeindliche auslandifche
Kinoindultrie. Auf der ganzen Linie ein fiihrer-
lofes Durcheinander und Gegeneinander der An-
fichten und Meinungen und ein unbegreifliches
Verpalfen der giinftiglten Gelegenheit, die [lich
bisher bot, einen energifchen tddlichen Gegen-
ftofz zu fithren gegen das hochfahrende, an-
mafzende Monopoliflierungsbeftreben der fran-
zoflifchen Filmindultrie, vor allem Pathés, und
endlich der ziellicher aufwartsftrebenden deut-
fchen Filminduftrie in den Sattel zu helfen.
Jetzt oder nie wird dem iiberwuchernden Film-
ausldndertum der Garaus gemacht werden Kénnen
fowohl im Interelle unferer nationalen Wirt-
[chaft wie auch der vaterlandifchen und fittlichen
Werte, die jahrelang aufs tieffte gefchadigt
wurden durch den Filmfchund, der ungehemmt
befonders von Frankreich her iiber unfere Grenze
heriibergefpiilt wurde. Der Standpunkt unferer
Zeitfchrift ift aus den bisherigen Jahrgingen
bekannt: wir find durchaus nicht geden eine
faire gelchaftliche internationale Konkurrenz auf
dem Filmmarkte. Aber auch hier ift [tets oberlter
Grundfatz: Das Vaterland tber alles. Was
man im engern Vaterland in gleicher Giite haben

kann, foll man nicht vom Ausland nehmen,
er(t recht nicht, wenn das Ausland nicht das
gleiche Entgegenkommen zeigt, vielmehr unfere
Einfuhr unterbindet, unfere nationale Ehre
fchmdht und wir durch den Bezug auslandilcher
Ware ethifche Schmutzftrome in unfer Land
leiten. Wie wir auf [taatlichem Gebiete bisher
ftets eine gefunde Schutzzolipolitik gepflegt
haben zwecks Fiorderung aufkeimender und fich
bahnbrechender heimilcher Wirtlchaftszweige
gegen eine dltere, iiberltarke, erdriickende aus-
landifche Konkurrenz, lo hatten wir [chon langft
freiwillige, der eignen Initiative entlpringende
Schutzpolitik handhaben follen im Interelfe
unferer heimifchen Filminduftrie. Diele kann
heute technilch jede Konkurrenz beftehen, aber
fie kam bisher wirtfchaftlich nicht auf gegen dielie
umklammernde und ihr den Atem benehmende
auslindifche KonKurrenz, befonders gegen den
rieligen Gelchédftsorganismus von Pathé, weil
wir auch auf dem Gebiete des Kinowelens von
Anfang an [chlecht belohnte und fchlecht bedankte
Schleppentragerei gegen das Ausland trieben.
Unfer grundfétzlicher Standpunkt ift alfo:
Vor allem energifche Forderung der rellen deut-
[chen Filminduftrie. Nach dem Frieden duldfame
Wiederzulalfung anftidndigen ausléndifchen Wett.-
bewerbs, fofern man auch uns anftindig ent-
gegenkommt. Jetzt aber, wihrend der Dauer
des Krieges, riicklichtslofer Boykott gegen die
franzafifchen, englifchen, ruffifchen und japa-
nifchen Filme als Erwiderung des brutalen wirt.
fchaftlichen Boykotts, den die genannten Léander
gegen Deutfchland handhaben. Es ift fchmihlich,
dafz man hier und da in der Kinofachpreffle
der Meinung begegnet, die deutfchen Kinotheater
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kénnten die franzéfifchen Filme nicht entbehren.
Diefe entwiirdigende Selbfteinfchatzung ilt
ein Beweis, wie charaktererweichend das Film.
auslandertum fogar in der Fachpreffe gewirkt
hat. So fehr wir aber auch fiir die riickhaltlofe
Niederringung der unfairen Auslandskonkurrenz
find, mdchten wir es doch nicht bei dem Erfolg
bewendet fehen, der deutfchen Filmindultrie
einen laftigen Konkurrenten vom Halfe gefchafft
zu haben. Es erwichf(t ihr vielmehr das Nobile
officium, jede Fiber anzufpannen, um fich in
jeder Beziehung als vollgiiltigen Erfatz zu er-
weilen, fowohl in der Fabrikation wie im gefchift-
lichen Verkehr mit der Kundfchaft. Erft wenn
dafiir wirkliche Beweile vorliegen, werden auch
die Einwande in den eignen Reihen verftummen,
als ob die national begeilterte Boykott(tellung
gegen das Filmauslandertum nur drapiert [fei
und lediglich Privatintereffen und dem Gelchafts-
egoismus entlpringe. Jede Kritik wird am beften
durch Taten entwaffnet. An durchfchlagender
Tat haben es aber unferes Erachtens die leitenden
Kreile bisher fehlen laffen. Warum find nicht
langft die deutfchen Filmfabriken in gefchloffener
Phalanx auf den Plan getreten? Wo bleibt die
berufenfte Vertretung der deutfchen Kinointer-
effenten, der jiinglt gegriindete, fiir ganz Deutich-
land berechnete ,,Verband zur Wahrung gemein.
famer Interelfen der Kinematographie und ver-
wandter Branchen* in Berlin ? Und wann ftritt
der ,,Deutfche Filmbund“ endlich mit einem
Klarer und praktifcher formulierten Programm
hervor 7 Man teile zum mindeften doch endlich
mal mit, welche Kreife denn eigentlich hinter
dem ,,Deutfchen Filmbund*‘ ftehen? Zur all-
gemeinen Orientierung bringen wir immerhin
folgenden Aufruf von ihm:

Deutfcher Filmbund!
Deutfche Theaterbe[itzer, Verleiher und Fabrikanten !

Der Deutfche Filmbund ift eine nationale Wirt-
[chaftsvereinigung zum Zwecke der Ausrottung fran-
zd[ifcher, englifcher, ruffifcher und ev. japanifcher
Filme aus Deutfchland. Die Beharden haben uns ihre
volle Zuftimmung und Hilfe zugefichert. Wir werden
den deutfchen Filmmarkt von der erdriickenden aus-
landifchen Konkurrenz befreien.

Beitrage werden nicht erhoben; Mitglied kann
jeder deutfche Fachmann werden, der unfere Be-
[trebungen unterftiitzt. Anmeldungen werden [chrift-
lich entgegengenommen.

Manner der Branche! Um unfer Ziel zu errcichen,
bedarf es gewaltiger zdher Arbeit wahrend der Kriegs-
zeit, aber auch Opfer mii[fen gebracht werden. Des-
halb [tarkt unfern Kriegsfonds durchfrei-
willige Beitrige. Jeder, auch der kleinfte Be-
trag, iiber den offentlich quittiert wird, ift willkommen.
Alle Sendungen bitten wir an den Gefchéftsfiihrer

des Bundes, Herrn A. Leopold, Berlin SW 48,
Friedrichftrafze 235, 3. Portal, I Treppe, zu richten.

Deutfcher Filmbund.
Der Deutlche Filmbund teilt weiter mit:

In einer am 31. Auguft im Kaiferkeller in Berlin
[tattgehabten Verfammlung der gefamten deutfchen
Filmbranche, in der die Mehrzahl der Berliner Kino-
theater fowie faft alle Filmverleiher und zahlreiche
Fabrikanten vertreten waren, wurde einftimmig fol-
gende Refolution gefaft:

»Der Deutfche Filmbund fordert die deutfchen
Theaterbefitzer auf, in Zukunft Keine Filme fran-
zbfifchen, englifchen und japanifchen Ur[prungs mehr
zu [piclen. Das deutfche Publikum will keine der-
artigen auslandifchen Filme mehr fehen und meidet
alle Thetaer, die unfern gerechten nationalen Forde-
rungen entgegen[tehen.

Wir fordern die deutfchen Fabrikanten auf, fiir
kleine deutfche Filmé fiir das Beiprogramm zu
forgen, damit die genannten ausldndifchen Fabrikate
génzlich ausgefchaltet werden,

Wir erfuchen die deutfchen Theaterbefitzer, uns
alle Theater namhaft zu machen, die trotz unferes
Aufrufs weiter Filme unferer Feinde [pielen, damit
wir die Offentlichkeit in der Tagespreffe darauf auf-
merkfam machen konnen.

Wir [chiitzen die Theaterbefitzer, die rein deutfche
oder neutrale Programme [pielen, durch cin vom
Deutfchen Filmbund herausgegebenes nationales
Bundesplakat zum Aushang vor dem Theater.

Nur wenn alle deutfchen Theaterbefitzer ihr Theater
rein halten von derartigen auslandifchen FilmFfabri-
katen und wenn die gefamte Branche zufammenhalt,
wird es moglich [ein, alle Fremdkérper am gefunden
deutfchen Stamm auszufchalten.®*

Von unabhdngigen Aufzerungen zur BoyKott.
frage erfcheint uns folgende von Herrn William
Kahn in der ,,Deutlchen Kinorundfchau** (Nr.
38) am beachtenswertelten :

.»Es ift intereffant, zu beobachten, welche Stim-
mungen in der Kinematographie die Frage des Film-
boykotts ausloft, der in erfter Linie aus Riickficht
auf die Gefiihle des Publikums eingefithrt wurde,
Der Eindruck, den man empfangt, ift nicht [ehr
erbaulich. Es wirkt nicht gerade iiberzeugend, wenn
gewiffe Fachorgane, die mehr oder minder von den
ausldndifchen Firmen abhéngig waren, plétzlich
ihr deutfches Herz — von dem man bisher wenig
dgemerkt hat — entdecken und gegen das Ausland
donnern. Peinlich! Recht peinlich! Um fo mehr,
als man [ich des Verdachtes nicht erwehren kann,
dafz man es.,,nach Tifche'* wieder anders lefen wird !
— Eine andere Abart diefer Blatter verfucht es mit
der Diplomatic : Gewundene Redensarten, die den
Kernpunkt maoglichft vermeiden. Diefe Richtung
mochte die ganze Frage am liebften auf ein totes
Gleis [chieben und [o [tillfchiveigende Duldung frem-
der Filme erreichen! . . . Der Wiffende licft das fo
zwifchen den Zeilen! . . . Es ift ein adhnlicher
Standpunkt, wie ihn die Firma Gaumont ein-
nimmt, wenn [ic am Schluffe einer Veroffentlichung
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erklart : Zu einer Betriebseinftellung der Deutfchen
Gaumont-Gefellfchaft m.b. H. liegt keine Ver-
anlaffung vor. Nein, wirklich nicht 2! —
Was wiirden wohl die Franzofen dazu [agen, wenn die
franzififche Tochtergefell[chaft einer deut[chen
Firma wahrend der Kriegszeit Ahnliches verlauten
laffen wiirde ? | — In den unabhéngigen endern Fach-
[chriften findet man wohl hier und da cine objektive
Erorterung, doch kam mir bis jetzt — von einem
Falle vielleicht abgefehen noch keine ein-
gehende Kklare Stellungnahme zur Boykottfrage
vor die Augen,

Und doch kann es fur Kenner der Verhdltniffe nur
eine Antwort geben: Wahrend des Krieges diirfen
unter keinen Umftanden franzafifche, englifche ufw.
Filme gefpiclt werden. Auch dann nicht, wenn die
auslandifche Zweigniederlaffung in Deut[chland direkt
oder indirekt unter deutfcher Leitung [teht! (Das
gilt den Herr[chaften mit der Diplomatie!) Nur
foll man diejenigen fremden Filme davon ausnehmen,
dic vor Kriegsausbruch etwa von deutfchen Ver-
leihern ufw. erworben wurden. Sonf[t trifft man nicht
feindliches, fondern deutfches Nationalvermogen !
Diefe Filme miifzten von einer Kontrollkommiffion
mit einem Zeichen verfehen werden, um Tau[chungen
unmaoglich zu machen. Damit ift dem wohlberechtigten
nationalen Empfinden des deutfchen Publikums
Geniige gefchehen! Ganz unmoglich aber ift es,
etwa auch nach dem Kriege fiir immer auf die be-
zeichneten Filme zu verzichten. Einmal wiirde das
Ausland natiirlich dann auch [einer[eits den deut[chen
Filmen den Markt [perren und dadurch der deutfchen
Kinematographie die Exiftenzbedingung nehmen.
Dann ift aber auch die Filmkunft — wie jede Kunft —
internationall Daher miiffen wirklich
erftklaffige fremde Kunftfilme [pater wieder
Aufnahme finden konnen. Ich kenne beifpielsweife
»Cines**-Filme und ,,Pathé*‘-Filme, die ich nicht
gerne hatte miffen mogen.  Allerdings tiberwiegt
der auslandifche Schundfilm bei weitem den guten.
Diefem Schund mufz der Riickweg fiir immer ah-
gefchnitten [ein. Es ift ernftlich zu hoffen, dafz es
nach dem Kriege nicht mehr ge[chehen kann wie
bisher, dafz — abermals beifpielsweife — ,,Eclair
gleich [erienweife den deutfchen Filmmarkt
mit dden, bléaden Filmpoffen oder ,.Eclipfe’® mit
nicht weniger bloden Schauerfilmen iiber[chwemmt
und fich dann wirkliche deutfche Kinos finden,
die den Unfinn zur Auffithrung bringen !

Ge [etze helfen hier nichts! Es i[t Sache der
deut[chen Filminduftrie, unablaffig¢ an fich zu ar-
beiten und durch gute Filme die Emanzipation vom
Ausland auf freiwilligem Wege zu erleichtern !
Es it Sache der deutfchen Kinobefitzer, der nationalen
Filminduftric [tets unter gleichen Ver-
haltni[fen den Vorzug vor fremden Fabrikaten
zu geben und fie dadurch konkurrenzfahig zu halten.
— Augenblicklich von der auslindifchen Konkur-
renz faft ganz befreit, hat die deutfche Kinemato-
graphie Gelegenheit — wenn auch an [ich nicht unter
giinftigen Verhéltniffen ! —, [ich im Inland unent-
behrlich zu machen. So ift z. B. der Kinematographi[che

Wochenbericht, der frither nur von ausldndifchen
Firmen verforgt wurde, nunmehr in die Hande der
deutfchen ,,Eiko** iibergegangen — und die ,,Eiko-
Woche ift ganz vorziglich.**

Wir werden in der nachften Nummer die
Stellungnahme der Fachpreffe und -branche
naher heleuchten (Red.).

Der Sanitatshund im Kriegsdienft bei
der Arbeit und bei feiner Ausbildung.

Im Ahrenfeld, im Korn und Mohn

Liegt ein Soldat — unaufgefunden

Drei Tage {chon, drei Nichte [chon,

Mit tiefen Wunden, unverbunden.

Durftiiberqualt und fieberwild,

Im Todeskampf den Blick erhoben,

Ein letzter Hauch, ein letztes Bild,

Sein brechend Auge fchaut nach oben.

Die Senfe klingt im Ahrenfeld,

Er fieht fein Dorf im Abendfrieden.

»Leb wohl, leb wohl, du [chone Welt!*

Und neigt fein Haupt und ift verfchieden.

D- v. Liliencron.

Es ilt Nacht geworden iiber dem harten Ringen ;
das Gefecht dort am Waldrand hat den Franzofen
wieder einmal die [chwere deutfche Fault ins
Genick gedriickt —, aber auch unfere Braven
mufzten bluten. An die fiinfzig Kameraden
waren es wohl, die von den Sanitatsfoldaten
zwilchen Dammern und Nacht gefunden und
heimgetragen waren. Dann lofchte tiefe Dunkel-
heit flir Menfchenaugen das Schlachtfeld aus —
den blutbefleckten Rafen, die Schiitzengrdben,
dort die dichten Gebiifche, und da den Wald,
der wie eine [tarre, unbarmherzige Mauer alles
verlchliefzt, was in ihm lebt. Drei deutfche
Soldaten birgt er! Ein Unteroffizier und zwei
Mann haben [ich, [chwer verwundet, da hinein
gerettet, vor feindlicher Graufamkeit und Ge-
fangenflchaft verfteckt.

., Lieber [terben, lieber verbluten, als in Fran-
zofenhande fallen I

Und nun foll das harte Wort wahr werden?
Denn wer findet die drei dort in der tiefen ver-
wachlenen Mulde, dreihundert Schritte wohl vom
Waldrand weg? Aber auch an [ie ift gedacht,
auch ihnen hilft das Vaterland! Und der arme
blonde Burfche mit dem blutftromenden Lungen-
fchufz, fein Kamerad, dem [ie das Bein ent-
fetzlich zerfchoffen und der [tarr daliegende
Unteroffizier mit dem [chweren Kieferfchufz hatte
die ftilltapfern Todesgedanken frohen Mutes
wieder fortgejagt, fahen [ie, was wir jetzt fehen!

Als die Sanititsfoldaten bei Nachteinbruch zu
arbeiten aufgehort, heifzt es: ,,Sanititshunde
vor | Schon [tehen die vier zu jeder Kompagnie
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