— Schimpfen hab ich Keinen neuen Beitrag
liefern wollen. Vielmehr an einem Thema, das
mir befonders lieb ift, noch mal befonders deut.
lich zulammenfalfen, worauf es ankommt und
an was es fehlt, einen praktifchen Vorlchlag und
— Appetit zum Handeln machen. Ich bin Kein
geographilcher Fachmann und habe nicht um
des ,,Fachs* willen gefchrieben. Ich fehe wohl
ein, dafz der Kino auch den Fachgeographen
und Schulerdkundlern viel niitzen kann —
[pater — und fchale felbft einiges heraus, worin
diefer Nutzen beftehen wird. Aber ich iber-
fchatze ihn nicht, und er ift nicht mein Haupt-
gelichtspunkt. Ich will ,,Kinoreform® treiben,
und das heifzt zunachft mal: die Darbietungen
in den Kinotheatern o heben, dafz Leute von
Gefchmack und Allgemeinbildung Kiinftig ohne
zu erroten fagen diirfen: wir haben was davon
gehabt. Da verfpreche ich mir zunédchft am
meilten von Bildern erdkundlichen Inhalts
(im weitelten Sinne des Wortes). Einfach, weil
fie auf der Leinwand am [chonften werden und
dahin palfen. Dann aber machen wir uns auch
mal mit Vollkraft — nicht blofz [o nebenbei —
daran, gute erdkundliche Bilder herzuftellen
und vorzufihren Es zeigt [lich, dafz
diefe [cheinbar fo einfache Sache eine Um.
wilzung bedeutet, die [chlechterdings ohne eine
Umwilzung des ganzen riefigen internationalen
Kinoorganismus undenkbar ift. In die Mitte
diefer zu fordernden Umwailzung ftelle ich ein
Erdkundliches Filminftitut, das
die Rolle einer grofzartigen Filmmelle mit der
einer Produktionszentrale und eines Archivs
in fich vereinigt. Ohne Mitwirkung des Staates
oder wenigftens ihn als Hintergrund Kann es
nicht gefchaffen werden. Dielen Plan aber be-
trachte ich als den Kernpunkt meiner Kkleinen
Schrift. Ob es gelingen wird, ihn in den Mittel-
punkt einer DisKuffion zu riicken? Ich maochte
alle Lefer, ob fiir oder wider, bitten, dahin mit-
zuwirken, auf dafz zunédchft auf diefem Sonder-
gebiete ein A nfang miglich werde.
Hifker.

Francisco de Barbens ,La moral en
la calle en el cinematografo y en el teatro.
Estudio paedagogico social.” (Barcelona 1914,
Verlag Louis Gili 8" (X1 u. 256) 3 Pefetas.

Hauptfachlich auf Grund [panifchen Materials
aber auch unter Benutzung der auslindifchen
Literatur, namentlich auch einzelner deut[cher
Auffatze gibt uns der Verfaffer in feinem Buche
unter anderm auch recht intere[[ante Ausfiih-
rungen iiber die Verbrecherverherrlichung in der
Preffe [owie insbefondere auch iiber die Kine-
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matographifchen Vorfilhrungen.  Es werden
[owohl allgemein behandelt die Einwirkung der
Kinematographifchen Vorfilhrungen auf die
Augen, ihre Beziehungen zur Phantafie, zur
Intelligenz, zur Autofuggeftion, zu Willens-
handlungen, zu Gefiithlen, zur Nervofitdt, die
Einwirkung aul Kinder u[w., die padagogifche
Aufgabe des Kinos, als auch eine Reihe von
Beifpielen aus der Praxis gegeben, in denen der
ungiinftige Einflufz des Schundfilms erkennbar
hervortritt. Der Verfa[fer kommt zu dem Er-
gebnis, dafz [charfe gefetzliche Repre[fivmafz-
nahmen erforderlich [eien, um den ungiinftigen
Einwirkungen der Vorfithrung von Schundfilmen,
namentlich auf Kinder entgegenzutreten. Mitt.
lerweile [ind erfreulicherweife auch in Spanien
durch Minifterialverordnungen, die mir von dem
Minifterium zugefandt worden [ind, die erften
Anfange zu einer energifchen Bekampfung der
Schundfilme gemacht. Wer [ich fiir die Kino-
frage intereffiert und [ich nicht nur auf das
deutfche Material befchranken will, wird mit
Nutzen auch zu dem vorliegenden Biichlein
greifen. Dr. Albert Hellwig, Berlin-Friedenau,

Hamburger, L, Durch den Film. 8" (98)
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Alles wird der Kurbel untertan: auch der Stil
unferer jungen Schriftft:ller. Soeben erfchien
ein Kleines Buch: ,,Durch den Film®, in dem die
Ereigniffe ungemein lebhaft und ungekiinftelt
an uns vorbeirollen, Kinofchnell nur mit Hand-
lungen arbeitend: Ein Kleines Stiick Leidens-
ge[chichte im Berliner Kino-Rahmen, den man
voll Intere[fe kennen lernt, und deffen realiftifche
Schilderung vielleicht [o manchzn unbefonnenen
Jiinger der Feder vor dem blinden Betreten der
Kinowelt warnt. In- diefem Sinne wiinfchen
wir dem Biichlein recht viele Lefer. H. BL

Brunner, Prof. Dr. Karl, Vergiftete Geiftes-
nahrung. Eine ernfte Mahnung an Jugendliche,
Eltern und Erzieher. Leipzig. 20 Pf.

Uber die Kinokritifche Wirkfamkeit des Herrn
Verfa[[ers hatte ich, auch aus Reformermunde,
fchon f[o manches auch Kritifche gelefen und
gehort, dafz ich (ehr ge[pannt war, [eine Gedanken
in eigner Darftellung zufammengefafzt zu lefen.
Ich mufz nun [agen, dafz ich h ier ven einem zu
weit gehenden Radikalismus nichts bemerkt
habe. Vielmehr werden die Gefahren und die
VerwerflichKeit der Schundliteratur und der
Schundkinematographie [o Klar, wirkfam und
pfychologifch einleuchtend dargeftellt, dafz die
Schrift gar nicht weit genug verbreitet und be-
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fonders denjenigen Kinobefitzern empfohlen wer-
den kann, die eine redliche Aufklarung iiber Sinn
und Ziele der Kinoreform wiinfchen. Wenn der
Verfa[fer dabei befonders vielfach das nationale
und Raffenbewufztfein gerade des Deut[chen
aufruft, [o ift dagegen gewifz nichts einzuwenden,
denn in diefem Kampfe miiffen alle guten
Geifter zu Hilfe gerufen werden. Die Art aber,
wie der Verfaffer diefes Deutfchtum gegen andere
Vilker aus(pielt, mufz ent[chiedenen Wider[pruch
hervorrufen. Brunner {pricht da von der Unter-
wiihlung des Bodens, ,,in dem die gute deutfche

will, die Entartung unferes privatkapitaliftifchen
Betriebs, die allgemeine Lauheit der Gffentlichen
Meinung feinen Ubergriffen gegeniiber und die
weite Verbreitung der Schundgefinnung
auf Gebieten, die allgemein als ,,honorig* gelten,
mitverantwortlich zu machen. Dafz gerade die
Betonung des ,,Patriotismus* an [ich nicht vor
Schundliteratur [chiitzt, beweifen ja Er[chei-
nungen wie die beriichtigten Werning[chen
Feft[piele und fo viele andere. Hafker.

Art wurzelt, die uns bislang noch immer eine =

innere [ittliche Kraft und damit einen Vor[prung
verlieh vor manchen andern Vélkern, die [itt-
lich aninnerer Zerfetzung kran-
Ken. Gerade [olchz ViélKker [ind
jetztimKinematographenunfere
Vorbilder und Lehrmzifter. Die

zugkraftigften Kinobilder [tam-
menvondenFranzofen denltalie- "

aern, den Amerikanern.' Das ift eine

durchaus [chizfe Anfchauungswzife, die meines

Erachtens in jugzndlichen Hirnen geradezu einz
fchundliteraturahnliche, namlich den Wirklich-
k:itsfinn  fchddigende Wirkung haben mufz
Nicht ,,die* Franzo[en, ltaliener und Amerikaner
liefern uns jene Kinobilder, fondern geradefo
wiz bei uns nur eine bzftimmte bildungs{chwache
und geldbeutelftarke Schicht unter ihnen. Und
diefe Vélker deshalb und iiberhaupt im Gegen-
fatz zu den Deutfchen als ,,an innerer Zerfetzung
krankend® darzuftellen, heifzt [ie [chwer be-
leidigen und einen wenig gewinnenden deutfchen
Hochmut hzrvorkehren.

Kinoreform- und  Schundbek@ampfungsbeftre-

Die Tatfache, daf: (RS

bungen in jenen Landern weniger als bei uns in  gie

Erfcheinung treten, beruht auf andern Urfachen,
z. B. dafz dort die betreffenden Er[cheinungen
lang([t nicht fo allgemein und durch die abftrakte
Lefewut und weltabgewandte Dufelftimmung
breiter Kreif2 fo gefahrlich [ind wie bei uns; dafz

die Bekampfung weniger [pezialifiert ift und | rechtigten F

mzhr unter anderm, z. B. religiofem Titel
erfcheint. Zum Teil haben wir Deutfchen gewifz
auch einen auf unfern Vorziigen beruhenden
Vorfprung in diefen Dingen, vor allem in unferer
eigenartigen  Organifierungsbegabung, Griind-
lichkeit und Syftematik, unferer verhaltnis-
mifzig hohen allgemzinen Volksbildung. Dafz
aber darum ,Zerfetzungs'‘er[cheinungen in
unferm Volkskorper weniger vorhanden wiren
als in dem jener andern ehrenhaften Vilker, ift
eine irrefihrende Betrachtung.  Viel mehr
Urfache hdtte meines Erachtens der Verfaffer,

wenn er einmal den Dingen an die Wurzel gehen der Fi
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