Film- Oberpriifstelle. Berlin,den 13.PFebruar 1628,

Hr. 152-
HNiesderschrilft,

Vorsitzender:

Oberregierungsrat D, S e a g e r ,
Belaitzer:

Zimmermann~ Berlin,

Raft = Berlin,

Fecht = Berlinm,

Frohbose - Hamburg.

Zur Verhandlung iber die Beschwerde des Vorsitzenden gegen

die Zulassung des Bildstreifens 3

» Argentinien ®

erschienen 12
8. fiir Antragsteller 1 niemand.
b. als Bachverstindige 2
1) Legationsrat S e ¢ 1 h e i m,
2) Atteche Dr. Fischer,
8) Attache Dr. Gregor,
4) Hofret B a1l horan
vom Aunswirtigen Amt.
5) Geheimer Regierungsrat He r i n g,
6) pegisrungsrat L i ¢ h t e 1
vom Reichsministerium des Jonnern,
7) Direktor DF, Hint rage r,
B) Reglerungsrat von Fre e d e n

von der Belichsstells fir das Auswandew
LULPESWESEN .

Die Vernehmung der von dem Vorsitzenmden geladenen Bachvers
stindigen worde beschlossen.

per Bildstreifen wurie vorgefiihrt.
Ne
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Die Anlage des Schreibens des Antragatellers vom 11- Fea
braar 1928 wurde verlesen. per Vorsitizende stellte fest,dass
der dem Bildstreifen beigegebene Beglelitvortrag der Prifstelle
bidher nicht zur Priifung vorgelegt worden ist. :
Die Bachverstindigen zu 7,1,8 und 5 erstetteten ihr Gute
achten,
Eg wurde folgende Entecheidung verkindet:
I, Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.
II. Die den Bildstreifen sulassende Entscheldung der
Filmpriifstelle Berlin wvom 8.Fsbrusr 1928- Hr. 418113
tritt jedoch erst in Eraft  sachdem der gemisz § 6
des Lichtspielgesetzes vom 12.Mai 1920 zur Priifung
vorliegends Begleltvortrag die Gencehmiguag der Prifw
stelle gefcnden hat.

III. DPer Bildstreifern derf nur in Verbiodung mit dem er =
léuternden Vortrag zu II vorgefiihrt werden.

IV. Die Entscheidung ergeht gebiihrenfrei.

Entecheiduongsgrindae.

Der Bildetreifen schildert ohne Zwischentexte eine Relse
von peutschland {iber Lissabon,Msdeira, Rio de Janeiro nmch
Buenog Aires. Er zeigt die Ankunft im Hafen von Buenos Aires
und in Form sines Hundganges die Stadt selbst. Es folgt ein
Besuch des EKolonisationsgebletes an den Fliissem Hio Neuguen,
Hio Limay, Hio Negro, Amschliessend Bilder weiterer Kolonien
am Rio Negro und der deutschen Kolonie Eldcorado.
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III.
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Der Blldstreifen feigt die moderne S5irdt Buenos Aires
und ansprechende Blller des crvpentloischen Kolonisationsge =
biets, gewissermassen, wie d®F fachversténdige Legeilonerat
Beelheim es treffend bezeichrnet hat, das Kolonisationsgebiet
s lm Bonntagesstaat ®. Das Miken und Erarbeiten der Fnlunistun
kommt nur in verhiAltnismissig wenigen Bildern vom Pfligen,
Biumef&llen, Hacken und Pflanzen zum Ausdruck.

Die Mehrzahl der von der Oberprifstelle vernommenen Sache
verstindigen haben das Fehlen die Frobn und Entbehrunpgen der
Eolonisten veranschaulichenden Bilder als einen wesentlichen
Mangel des Blldstireifens bLazZelchnst, Iiediglich der Bachver =
stindige Dircktor Hioirager hat dahingehende Aufnahmen fir
entbehrlich erachtet, well fiir denkende Menschen chne welteres
klar seli, dass die im Bilde an ihnen voriberziehenden schmucken
Kolonien ihr Entstehen iediglich der vngeheuneren Arbeit und
Ansdauer ihrer Rrbauer verdenkten.

Die Oberpriifotelles ist mit den Bachverstindigen der Aufe
Tassung, dass das Pehlen die Kolonisationsarbeit veranschanlis
chender Bilder einen Mangel! des Bildstrelfens bedentet. Bie ist
Jedoch der Aufiassung, dass dieaer Hnnggl erst dann als aus w
schlaggebend gewertet und der strafrechtliche Tatbestand des

1807
§ 45 Abs.2 des Gestzes {iber das Avgwanderungswesen vom 9.5uni

( RGB1, Hr.28 Seite 463 ) durch die Yorrfihrung des Bildstreifens
und damit eine Gefdhrdung der &ffentlichen O rdnung ,
nicht wie die Priifstelle fAlschlich anuimmt, der &ffentlichen
Sicherheit ale gegeben angencmmen werden kann, wenn durch die
noch ausstehende Priifung Qes beglnitenden Textes durech die Prilfe
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stelle festpestellt ist, dass entgegen der Zusicherung
des Antragstellers diaser Mangel des Bildstreifens durch
das gesprochene Wort nicht oder nicht aunsreichend ausge =
Elichen wird.

Iv. Die Oberpriifstelle hat daher in Anlehnung an das Ex.
gebnis der Heweisesufnehme zwar die die Zulassung des Bilde
streifens aussprechende Vorentscheidumg nach dem Antrage
des Antragstellers bestitigt, ihre Giltigkeit aber durch
das EBrgebnis der von der Priifstelle noch vnr:unehmendEnfvf
Textprifung auflisend bedingt. Die von ihr ansgesprochene
Bulassung erlangt daher erst in dem Augenblick Wirksem =
keit, wo die Priifstelle anch dem nach § 5 des Lichtspiel =
gesetzes vom 121¥ai 1920 zensurpflichtigen Begleitvortrag
ihre Genehmigung erteilt.

Die Oberpriifstelle erwartet, dass die Priifstelle
diese Genehmipgung von der gutachtlichen Mitwirkung der =
selben Sachverstindigen sbhéngig machen werde, die an der
Verhandlung in zwelier Jonstanz mitgewirkt hLaben.

Angesichtse der vorstehend sufgezeigten Mingel eraclitet
die Oberpriifstelle ferner eine Yorfilhrung des Bildstreifens,
zumal wenn sie in den Dienst der Answandererberatung gew
stellt werden so0ll, nur dana fir zunilssig, wenn sie in
Begleitung des von der Priifstelle genehmigten Vorirags gee
schieht. Sie hat dashaldb die Vorfiihrung des Bildstreifens
mit diesem Vortrag zur weiteren fﬁrbadingung der von der
Priifstelle auch fiir Jugendliche ausgesprochenen Zulassung

gemacht.
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Bel Anwendung der £§ 1 Abs.2,Batz 2, 3 Abs.2,5 Abs.l,
14 des Lichtspielgosetzes vonm :I.Em.Hai 1920 und § 5 der Gew
biihrenordnung dezn von 26.Movember 1821 in der Fassung
der Verordnung vom 16. Novenmber 1923 ( Reichsministerinle

blatt 5. 1033) war daher, wie geschehen.zu erkennen.
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