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K.B. Leder 1.9.60

Kritische Anmerkungen
zum Drehbuch

SCHLAGERBUMMEL

Ein im grossen und ganzen recht gut gelungenes Buch, an

dem es nicht viel auszusetzen gibt.

Die Story vom &ltlichen Komponisten, der durch einen jungen
Frechdachs von Regisseur seines Kalkes - und seines entziicken-
den jungen TO6chterleins beraubt wird, ist zwar nicht gerade
Weltklasse, reicht aber doch fiir diese Zwecke vollig aus.

Die Dialoge sind wirklich spritzig; nette Gags sind locker

wie Rosinen iiber den ganzen Kuchen verstreut.

Das Einzige, was zu der Handlungsfiihrung im allgemeinen gesagt
werden kann, ist folgendes:

Die Geschichte lduft am Anfang zwar ganz ziigig an; die nach-
einander auftretenden Personen konnen aber vom unbefangenen
Zuschauer gar nicht in ihrer jeweiligen Zugehorigkeit oder in
ihren Beziehungen - also beispielsweise Eltern/Kinder - erkannt
werden. Dadurch aber werden eine ganze Menge Gags entwertet.

Sie bleiben unverstdndlich, weil der Zuschauer gar nicht be-
greifen kann, worauf hier jeweils angespielt wird.

Dies ist zum Beispiel der Fall bei dem Ubergang von E.76 zu 77.
Der Witz, der im Kontrast dieser beiden Szenen liegt, kédme nur
heraus, wenn der Zuschauer vom ersten Moment an, da er Raimund
und dessen Frau in E.77 sich streiten sieht, weiss, dass es

sich hier um Connys Eltern handelt. (In E.76 hatte Conny ndmlich
ihrem Freund erklédrt, dass ihre Eltern das gliicklichste Ehe-
paar auf der Belt seien. Nach diesem Satz kam die Blende).

Nun kann aber der Zuschauer keinesfalls ahnen, dass die beiden
so offensichtlich in reichen Verhdltnissen lebenden Erwachse-
nen ausgerechnet die Eltern jenes kleinen M&dchens sind, das auf
der Autobahn den Tramp spielte. Der Sachverhalt kann friihestens
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gegen Ende der Szene klar werden - wnd dann ist der Witz
natiirlich 1ldngst kalt geworden!

Ahnlich liegt es spéter noch einige Male, zum Beispiel in

den beiden Szenen, als Roger seiner Conny erklirt, die offen-
sichtlich gliickliche Ehe ihrer Eltern lige daran.Sdana®diese
nur ein Kind h&tten - und als Conny dann zu Rogers Verbliiffung
ihre fiinf Geschwister aufmarschieren ldsst. Da der Zuschauer
ebenso wenig wie Roger von diesen Geschwistern eine Ahnung hat,
verpufft wiederum der Witz ins Leere.

Dabei konnte durch eine ganz kleine Anderung diese Schwierig-
keit beseitigt werden: Man brauchte ndmlich nur im ersten Bild,
als Conny und Elke auf der Landstrasse stehen, eine Szene einzu-
bauen, in der Conny ein Bild von ihrer Familie und ihrem Eltern-
haus herausholt, es Elke zeigt und ihr vorschwdrmt, wie schon es
bei ihr zuhause sei, und wie gut sich Elke dort fiihlen wiirde! -
Durch drei oder vier S&dtze Dialog wire dann auch der Zuschauer
sofort informiert und kdnnte den Witz, der in manchen spidteren
Szenen liegt, besser geniessen.

Zur Handlungsfiihrung wire schliesslich noch 2zu sagen, dass Ffrau
Bernheim als eine der Hauptfiguren eigentlich nicht ganz leer
ausgehen sollte. Es miisste doch mdglich sein, fiir sie auch noch
einen Mann zu finden - beispielsweise den Butler. Dieser kdnnte
Ja von Mr. Jonsen am Schluss ebenfalls nach New York engagiert
werden.

Was den Aufbau der Show im Finale schliesslich betrifft, so ge-
hen die Autoren hier ja recht ins Volle - aber das soll schliess-
lich meine Sorge nicht sein; das widre natiirlich eine Frage der
Produktion.

Im folgenden noch einige kleinere Einzelheiten:
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1. Bila:

E.99 ff:

Bild 24:

(E.138ff)

E.183% ff:

E.210 ff;

Der von Elke und Conny verschmdhte Lastwagenfahrer
sollte nicht freundlich, sondern bdse reagieren: Umso
witziger wirkte dann spidter seine Schadenfreude, wenn
er st8lz mit seinem verlésslichen dicken Brummer an dem
streikenden Sportwagen vorbeizieht!

Wo kommen hier plétzlich Conny und Elke her? - Der Uber-
gang aus der Garage, in der Conny und Roger sitzen, zur
Villa Raimunds ist zwar gut; aber der Zuschauer intez-
essiert sich doch unbedingt dafiir, wie eigentlich Conny
aus ihrer misslichen Lage befreit wurde? Und schliesslich
sitzen ja auch die beiden jungen Leute Mecky und Roger

in einer argen Klemme: kein Geld, kaputtes Auto! - Wie
also kommen die beiden Mddchen und die beiden Jungen aus
ihren Schwierigkeiten und nach Seefeld? Das muss, glaube
ich, unbedingt gezeigt werden. Man konnte hier vielleicht
das sehr lange Bild in Raimunds Villa in zwei Teile auftei-
len und dazwischen eine kurze Szene einschieben, in wel-
cher diese Aufklérung gegeben wird.

Nach diesem Bild miisste unbedingt eine Reaktion Raimunds
(etwa ein Explosionsartiger Wutanfall) gebracht werden.
Dieser eitle, selbstgefdllige Kerl kann doch die Schm&hun-
gen durch den jungen Frechdachs Roger nicht so einfach
hinnehmen. Das glaubt man ihm nicht!

Die Erkennungsszene zwischen Raimund und Frau Bernheim
ist etwas lahm. Sie kOnnte besser ausgespielt werden. Ub-
rigens gidbe vielleicht dieses ganze Handlungsmoment noch
mehr her; man hdtte es vielleicht im letzten Drittel bei
der Schiirzung der Konfliktsituation noch stdrker verwen-
den sollen!

Dass Raimunds Kinder hier zu spdt eingefilhrt werden, wurde
schon gesagt. Ausserdem ist es mit diesen Kindern ohnehin
so eine Sache: sie leben nicht; sie sind eigew®lich nur tote
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Marionetten! Irgendwelche Funktionen haben sie, im Ge-
gensatz zum Beispiel zu den Dienstboten, iiberhaupt nicht.
Ubrigens ist ohnehin der Kreis der Personen sehr gross;
das fiihrt dann dahin, dass die meisten nur leer neben der
Handlung herlaufen. selbst die gleich zu Anfang einge-
fiihrte Freundin Elke hat eigentlich keine echte Rolle -
ihr wird keine Aufgabe gestellt, siehat keine Funktion,und
bezeichnenderweise gdit sie ja auch bei dem allgemeinen
Sich-Finden leer aus. Fiir sie gibt es keinen Liebhaber -
das ist schwach!

Aber zuriick zu den Kindern: Da diese doch zur Familie des
Helden gehoren, sollten sie nicht so stiefmiitterlich be-
handelt werden und eine Funktion bekommen. Man konnte sich
iiberlegen, ob man sie nicht anstelle der Dienstboten in
deren Funktion benutzen will. Sechs Dienstboten zu besitzen,
ist ohnehin heute v6llig unglaubwiirdig; wo gibt es schon
so etwas noch!

E.262 ff : Die hier folgenden Szenen bleiben ziemlich unversté&ndlich.

Ich glaube, hier hat man zu sehr an Revue gedacht.

E. 277 Singende Reiter - das ist wohl doch ein bisschen hart. Auch

was Roger und Barbara ausgerechnet auf einem Kirchturm

..

sollen, verstehe ich nicht.

Der Dialog enth&lt bisweilen noch einige Unebenheiten,
aber die wird der Regisseur ja wohl noch ausschleifen.
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