Information

Fur die Digitalisierung standen uns
leider keine Originalmaterialien zur
Verfigung. Daraus resultiert die zum
Teil unbefriedigende
Wiedergabequalitat.
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Jn Sachen Verbot des reichszencierten Films "Fr8uennot-
Frouenglick” und Entzichung der Srlgubnts fdr die Vergnstgltung
pon Lichtspteloorfinrungen an die Kinos,welche diesen Film,

jestutzt auf o 8 Reichelichtsptelgesetses, zur Vorfuhrung su
bringen beabsichtigen,gectatie ich mir,noch folgendes ergebenst
porzutragen:

Jr gans Bayern,so in Firzdurg,Augsdurg,Hof,Schuabach
ung anderen Orten,wird den Lichtspleltheaterbesitzern die Vorfuh-
rung des Ftlms untersagt, indem (hnen dle Erlgubnts sur Veran-
staltung pon Lichtspielporfinrungen fur die Dauer der Vorfuhrung
iteses Films entzcgen wird.

Dlese Mafnahme (st,wle ich bereits guseinandergesetst
nabe,absolut rechtspldrig.Ste widerspricht Artikel 13 RV.: Selbst
penn Finos in Bayern dem Erloudbntszumang unterlegen haben sollten,
s0 1st dafir nach Jnkrayttreten der Reichsper)u.Iung ketn Rum
mehr:denn nach deren Art.7 Z1£7.20 hat das xeich die Gesetzgebung

Gber das Lichtsplelpesen.Ausdrucklich hat die Relchsregierung
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on 20.0ktodber 1922 im Relchstage auf die Xkleine Anfrage des
dbgeordneten D.Mumn die Binflhrung des Xonsessionsswanges fur
Kinos adgelehnt (ogl.Sten.Ber.Uber die 260.5itsung des Retchs-
tages oom 20.10.1922,5.8813 C).

Das aber auch oor Jnkrafttreten der RV.Xinos Xonzessi-
onspflichtig nicht mren,geht darqus herpvor,da8 dem Reichstage
gr 25.Februar 1914 ein pom Bundesrate Deschlossener Gesetsentwurf
oom 25.2.1914 oorgelegt worden i1st,der durch entsprechende Ande-
rung des ; 33 a Gew.0.Kinos konzessionspflichtig machen wollte,
(ogl.lir.1431 der Relchstagsdrucksachen pro 1912/14) .Ausdriicklich
ist dort (ogl.S.14/15 aer Begrundung)unter Hinvels auf die Recht-
sprechung festgestellt worden,das Kinos dem Arilaubnisswange
nicht unterliegen.Dieser GeselzentwurSf 13t jedoch infolge Sohlie-
Bung des Reichstags geschettert.

Der Bundesrat hat dann awf Grund des sogenannten
Eradchtigungsgesetzes voa 4.August 1914 (RGB1.5.327) die Bekannt-
machung Uber die Veranstaltung oon Lichtsptelen oom 3.August
1917 (RGB1.8.681) erlassen,welche die Xongessionspflicht der
Kinos nach WiBgabe des Bedurfnlsses “aussprach.Diese Buniesrats-
pergrdnung hat aber der Reichstag aurch Beschlu3 vom 11.0Ktober
1917 (ogl.Sten.Ber.pon diesem Tage) kasstert.Darauf hat der
Bundesrat durch Bekanntmachung pom 26.0ktober 1917 (RGB1.S.972)
Jene V0.vom 3.8.1917 aufgehoben.

Damit pire,wenn das2ichisplelwesen,das doch der
Gewerbeordnung untersteht,eine Reichsangelegenheit nicht pewe sen
@ire,die Bahn fur entsprechende Gesetze in den elnselnen Lardern

Jretl gewesen.



Diese Auffassung 13t aber niemals pertreten gporaen.
Fielmehr hat der Reichskanzler Graf von Rertling am 9.MAorz 1918
dex Reichstage abermals den Entuurf eilnes Gesetzes Uber die Vergn-
staltung oon Lichtspielen (pgl.Nr.1376 der Reichstajsdrucksachen
pro 1914/18) vargelegt,durch welche Kinos dem Kongesstonsszwange unter
sorfen perden sollten.AuS ate dem EntwurS belgefigte Begrindung
nehwe ich hier Bezug.

Auch dieser Entaurf 1St pescheltert, nachdem die 3u
seiner Seratung elngeselstle Xommission 2es Relchstages mit Nehrheit
sein Xernstuck,das sogen.Bedurfnisprinsip (ogl.5 1 Z1ff.%) abgelehnt
und darauf die Reglerung erklart hat,ia8 sie an einer Felterderatung
des Entourfes kein Jnteresse habe, der dann infolge des Kriegsaus-
bruches nicht veradschiedet worden ist.Dad aber quch das Reichswint-
sterium des Jnnern der diessetltipgen Auffassung belgetreten Lst,
7¢ht daraus herpor,d3a8 es selnerzeit 15920 gemas Art.15 RV.auf Antrag
der damals oon dem Unterzelichneten perireienen “Verelnigung Deutscher
Filrfatrikanten” Vorstellungen gegeniuber dem Lande Sachsen-Coburg-
oths erhoden und dve Aufhebung des pon diesem erlassenen Kino-
tongessionsgesetzes gefordert hat,die daraufhin unpersiglich erfolgt
lel.

¥s handelt stch also um eilne Angelegenhelt der Relchs-
pesetzgebung, die mit etnem Ziptlprozesse nicht das mindeste su tun
hat,ler Gdrigen3 gar nicht auf die sogenannte Konzesstonsentziehung,
sondern auf Verletzung des § 8 LG.gestlutst wird,namlich auf elnen

&eschlu8 der Foltzetdirextion Nunchen pom 20.0ktober 19%),durch den
A
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rechtswidrig die Vorfihrung eines reichszensierten Films
ortspolizsetlich perboten worden ist.
Jech bitte dgher,nunmehr meinea Antrage ooa 3.Februar
1931 stattgeben zu wollen.
Nit norgUglicher Hochachtung
Unterschrift.
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