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' Absgheift, A el |

Film-Priifetelle Berlin,
Eammer V, Priifnummer 1611,
Bliasadarschrcift,

Anwepend Frau voo Giarke gle Vorsitzendsr
Herr Prinsz Betrifft den Bildstreifen

Herr Richter "Christian Waehnechaffe XII "Die Plucht
e R e T A T
Frau Nitechke aus dem goldenen Eerker,

Frau Priihla Earra - Film

I, Akt 426 m
II, " 444 m

III, * 294 m
IV, * 236 m

B84 m
VI, " 267 m Jjetst 249 m

Eine Erkliérung der Beisitzer, dase sie befengen seien, wurde nicht
abgegeben, Fir den Antragdteller ist erschilenen Frau Mellini, Der Bild-

streifen wurde vorgefilhrt,

Eﬂtﬂﬂhﬂiﬂggg,

Der Bildstreifen wird zur &ffentlichen Vorfihrung im deutschen
Reiche sugelassen, darf jedoch vor Jugendlichen nicht vorgefilhrt werdea,
Folgende Teile sind verboten:

In dkt I Titel 24 und die auf Titel 25 folgende Wiederholumg der Bcena,
in der Niles Heinrich suf Karten losschligt,
Io Akt V nach Titel 6 der letate Teit der Verfolgung des Idioten durch
die Volkamenge,
In Akt VI Titel 4 und 5,

nech Titel 7 die Kelleracenen vor der Ermordung, Das Kreuz eam

Schlusa,_
Begriindung,

Der Bildstreifen behandelt einzelne Ereignlsse aus dem gleichnamigen
Roman von Wassermann, es iat versuoht worden, dis Heuptprobleme dea Ho—
mans im Film aufzuzeigen, Iie Eamwer erkennte an, dass um diese Proble—
we in eln helles Lécht zu setzen, eine deutliche Derstellungdes verkome
menen und rohen Milieus ein kiinstlerisches Erfordernis war,Sie hat des-
halb sueh trotz mancherlei Bedenken, dass zehlreiche Stellen verrchend
wirken



—Eﬂ.

wirken kfinnten, sich nntuuhlnasanTIdsm Fidm die Zulaseun
sagen, Jie war aber der Amsicht, dase ea den Film in seiner UGesamthelt
und in seinem paychologischen Aufban nicht schédigen wiirde, wenn ein-
selne Stellen, bei denen die AGefehr verrohend su wirken, besonders
bedrohlich erschien, hersusgenommen wiirden, Als solche Stellen asrkannte
sle die in der Entacheidung angefiilhrten, die rohe Priigelel im I Aks,
die Iynchjustis an dem Idioten im 5, Akt wnd vor sllem die Voriereltunge
su dem Mord im Kaller im 6, Akt, Bei dem Mord erschien sa ihr such une
wegentlich filr den Aufbau des Filmm, dasa der Mord als Iustmord so deaf—
lich gekemnzeichnet wird, Wenn fiir den Bomen die unverhiillte Schilde
rung eines bis ins Allergemesinste gesunkenen Menschen eine kilnstleri-
sche Notwendigkelt war, eo ist das bei dem Film, in dem weit weniger
peyohologische Feinheiten zur Entwickelung kommen, nicht im glelchen
Masse der Fall, Bc konnte die Eemmer sich nicht entechliesaen, diese
ohne Zweifel verrohend wirkenden Scenen um ihrer kiinatlerischen Notwen—
digekeit willen zuzulassen, Die Ereus—Eracheinung am Schlusa erachtet
die Kemmer sls geeignet, des religidise Empfinden su verletzen,

v, Eammer

EeE, 1, v, Gierke,

Film Oberpriifste Berlin, den 19, Mirz 1921,

ﬂiﬂdﬂrﬂghrift.
batreffend den Bildstreifen "Christian Wehnachaffe II dis !iuuht
P T S DN WS
auns dem goldenen EKerker,

T Zur VeTEETTUng tber den Bildstreifen "Christian Wahnschaffe IT

die Flucht aus dem goldensn Eerker®" waren erschiepent
Staatsanwalt Pulcke sls Torzitzender

Dr, 0, Bihm (Filmindustrie )
Chefredakteur Georg Bernhard (Kunst und Literatur)

Diskon TFritz Welgt (

Volkawohlfahrt
Friulein Wachenheim {} . 4 als Beisitzer,

Der Antragsteller und Direktor der Terra~Film—G,m,b,H, Professor Glasa &
war in Ferson erschienen, Nachtréiglich erschienHerrr Reglsseur Urban Bed
Eine



o

Eine Erkldrung der Beisitzer, dass sde befangenseien,

geben,der Bildstreifen wurde vorgefithrt, Der Antragstell
Vertreter @usserten slch zur Sgchs,

Ea wurde folgende

Entacheidung
gefdllt:

Die “emchwerde vom 17, Migrz 1921 wird mit folgender Maas-
gabe suriskgewieseni

Aug Akt 6 ist zu entfernenider Titel 5 "Die Unschuld Menmch®, ferner
der Titel 7 "sie bettelt so sehr ,, und da liess ich ihr nach 10 Mi—
guten®, Die Darstellung der Ermordung der Buth Hoffmann endet in dem
Augenblick, in dem Ruth Hoffmann knlet und mit gefalteten BHinden um
Gunade bittet, Fermer wird der Schlusa des Bildﬂtrﬁif&ﬂs verboten, Bo-
dase also das Eracheinen des Ereuzem fiber dem zuseammenbrechenden Chri-
atian Wahnschaffe nicht mehr gezeigt werden daerf, Die Darstellung en-
det in dem Augenblick, sls Christian, von seinen Verfolgern umrimgt,
aufgerichtet dasteht,
En riinde

DIie Eammer ist der Entscheidung der Filmprifstelle Berlin insowelit
beigetreten, als gie die Darstellung der Kellersceme, némlich die
Yorbereitung eines Mordes en einem Jungm.lilﬂ.uhﬂn und ebenasod er Sohlus:
seene, in welcher der Triéiger der Hendlung, Christian Wehonschaffe mit
dem gekreuzigten Christus %erglichen wird, beanstandet hat, Die Kommer
vertritt die Ansicht,dass dis erste dieser beiden Darstellungen in
hohem Masse geeignet ist, emtsittlichend und verrohend zu wirken,
und dess in der zweitern Darstellung eine Verletzung des religifsen
Empfindu:l.u feetzustellen ist, In den seitens der Priifetelle Beglin been.
standeten Bildfplgen aus dem 1, und 5, Akt hat degegen dle EKEammer sine

entaittlichende oder verrohende Wirkung nicht feststellen zu kinnen

geglanbt,
geg, Buloke

:'altur der Film-Oberpriifatelle, ;
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